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ABSTRACT:

This paper intends to show how Platonic doctrines influenced the development of
the Logical Science, namely, how Plato is recalled in order to one supplies an old-
new grounds to Logic in nineteenth century, period of materialism’s high growth.
The paper, thus, divides into two sections: initially, one returns to previous centuries
(XVII and XVIII) in order to trace the causes of modern materialism back, whose
prestige reaches out to the so-called exact sciences, as well as to put the problem
in a historical perspective. Secondly, one shows how, in spite of its growing,
materialism faced much resistance, of which Edmund Husserl is perhaps the
biggest (Neoplatonic) countenance. In conclusion, one evinces that the upsurging
of platonism, in the context of the Materialismusstreit, is nothing more than the
continuity of the historical debate, dominant in the scientific-philosophical scene,
between idealism and materialism.
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RESUMO:

Esse artigo pretende mostrar como as doutrinas platonicas influenciaram o
desenvolvimento da ciéncia logica, a saber, como Platao é rememorado a fim de
se fornecer um novo antigo fundamento para a Logica no século XIX, periodo de
intenso crescimento do materialismo. O artigo, assim, divide-se em duas secgdes:
inicialmente, retorna-se aos séculos anteriores (XVII e XVIII) a fim de rastrear as
causas do materialismo moderno, cujo prestigio estende-se as assim chamadas
ciéncias exatas, bem como de colocar em perspectiva historica o problema. Em
segundo lugar, mostra-se como, apesar de seu crescimento, o materialismo sofreu
grande resisténcia, da qual Edmund Husserl seja talvez sua maior expressao
(neoplatdnica). Em conclusao, evidencia-se que o ressurgimento do platonismo, no
contexto do Materialismusstreit, nada mais é do que a continuidade do histérico
debate, dominante no cenario cientifico-filoséfico, entre idealismo e materialismo.

Palavras-chave: Materialismo. Platonismo. Logica. Edmund Husserl.

1. A CONSTRUCAO DA CIENCIA MODERNA COMO ORIGEM DO
TAMBEM MODERNO MATERIALISMO

No ambito da historiografia do pensamento cientifico, conquanto haja,
do ponto de vista analitico, divergéncias quanto a natureza do advento da
ciéncia moderna, ha, do ponto de vista factual, convergéncias quanto a seus
aspectos temporais, locais e pessoais. Se, por um lado, Pierre Duhem? e Paolo
Rossi®, por exemplo, interpretam respectivamente a ciéncia moderna ou como
“continuidade” ou como “ruptura” com a ciéncia herdada da Idade Média, ambos,
por outro, descrevem o empreendimento cientifico moderno como um fendémeno
essencialmente europeu que cresce em musculatura sobremaneira a partir do século
XVII nos nomes de, entre outros, Kepler, Galileu, Bacon, Vico, Descartes, Leibniz,
Pascal, Gassendi, Huygens e, obviamente, Newton.*

2 DUHEM, Pierre. Le systeme du monde, histoire des doctrines cosmologiques de Platon a Copernic. 10
volums. Paris: Hermann, 1913 a 1959.

3 ROSSI, Paolo. O nascimento da ciéncia moderna na Europa. Bauru: Editora da Universidade do Sagrado
Coragao, 2001.

4 Estamos cientes de que duas visdes como as apresentadas ndo esgotam o debate acerca dos movimentos
com que a ciéncia apresenta-se-nos atualmente. Nao ignoramos, portanto, a visdo (sob o aspecto analitico)
que se pode chamar de heterodoxa que se atribui, por exemplo, a Paul Feyerabend, segundo quem o progresso
cientifico tem carater anarquico e cujo unico principio € “tudo vale”, sintetizado por Brecht no distico Ordnung
ist heutzutage meistens dort, wo nichts ist. Es ist eine Mangelerscheinung. Leia-se, a esse respeito, a introdugao
ao livro “Contra o Método”. De todo o0 modo, Feyerabend também se alinha aos outros filésofos e historiadores
da ciéncia sob o aspecto factual. FEYERABEND, Paul. Contra o Método. Sdo Paulo: Editora Unesp, 2011.
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Converge-se também no sentido de que, sendo uma continuidade ou sendo
uma ruptura, a ciéncia de entao ganha uma nova dimensao a partir da adogao de um
novo aparato conceitual e instrumental, o que ocorre no marco de intensas altercagoes
entre os autores acima mencionados. E eloquente exemplo disso a discussio travada
entre as fisicas cartesiana, leibniziana e newtoniana, de cujo embate saiu vitoriosa
a ultima. O éxito da fisica newtoniana se da em contexto de principios de defini¢ao
e separacao entre filosofia, enquanto pertencente as Geisteswissenschaften, e fisica,
enquanto pertencente a Naturwissenschaft, distin¢ao estranha a época, quando
ambas eram tratadas, juntas, sob o epiteto de “filosofia natural”. Tal triunfo, o éxito
newtoniano sobre cartesianos e leibnizianos, explica-se por algumas razoes — das
quais, em ultima andlise, decorre o materialismo.

As fisicas de Descartes e Leibniz diferiam em muitos e importantes aspectos,
sobretudo, a saber, na explicacdo, mas ndao na fundamentacdo, correspondente
ao espago e ao tempo. O espaco cartesiano, em resumo, consiste na disposicao e
relagcdo entre os corpos, considerados como substancias absolutamente distintas
das almas. Enquanto a alma ¢ uma substancia puramente imaterial e intangivel,
cuja principal caracteristica € o pensar (res cogitans), o corpo é uma substancia
material e tangivel, cuja principal caracteristica ¢ a ocupacdo de um espago (res
extensa). O dualismo cartesiano, ao tornar incomunicaveis essas duas substancias
(afinal, o que pensa nao ocupa um lugar no espago, e o que ocupa um lugar no
espago ndo pensa), é uma diatribe contra “forgas ocultas” e uma redugao do mundo
tisico a geometria. Se o corpo se resume a extensao, entao um corpo, para Descartes,
resume-se a caracteristicas puramente geométricas: nao sao qualidades intrinsecas
e organicas, mas quantidades extrinsecas e mecanicas que determinam um corpo e
o diferenciam de outro. A subsungao da fisica a geometria, pela via da reducao do
corpo a mera extensdo, permitiu nao sé o banimento do oculto e da especulacao,
mas a matematizacao e a quantificagao das relacdes entre os corpos. Trata-se de um
dos primeiros passos em dire¢ao ao mecanicismo.’

Alma e corpo cartesianos sao as substancias que, enquanto objetos de analise,
pertencem respectivamente a metafisica e a fisica. A fisica, redutivel a geometria,
trata, considerando que o corpo é redutivel a extensao, do espago. Os corpos,
contudo, relacionam-se e, ao relacionarem-se, movimentam-se. O movimento
institui o tempo, e, com o tempo, institui-se plenamente a fisica. Considerando que

o movimento torna perceptivel o tempo e considerando que o corpo cartesiano é
5.Inegavelmente ha expressdes “mecanicistas” antes, e muito antes, de Descartes, das quais a mais
proxima no tempo talvez Thomas Hobbes. Embora ndo seja o primeiro mecanicista, bem como seu
mecanicismo seja diverso dos outros autores ao lado dos quais aqui ele é comparado, Descartes
desempenha um papel muito mais importante no desenvolvimento do mecanicismo que seus
antecessores. Como antecipado, o mecanicismo de Descartes é diverso daquele de outros autores,
e.g., Isaac Newton. Isso indica que o termo “mecanicismo” é um tanto polissémico, aqui utilizado
para significar ndo sé o conjunto das teorias desses autores, mas também as teorias ou tentativas de
explicar o mundo a partir de leis mecanicas, materiais.
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uma substancia sem predicados que nao os geométricos (tamanho, forma, figura), a
dinamica entre os corpos cartesianos s¢ € possivel através do contato. A analise do
tempo, em Descartes, ¢ um segundo passo em diregao ao mecanicismo: se se reduziu
a substancia corporea ao espago, reduzems-se, agora, as causalidades aristotélicas a
causalidade eficiente apenas.

A fisica leibniziana, tanto em suas primeiras formula¢des como em sua fase
mais madura, também € mecanicista, porém espaco e tempo nao se referem, como
em Descartes, ao corpo somente, mas, em ultima instancia, a uma outra substancia,
para a qual ele dd o nome de “modnada”. A disposi¢ao dessas substancias, as
monadas, vai garantir o espago leibniziano, enquanto que de suas relagoes derivara
o tempo. A aparicao de nova substancia na fisica de Leibniz nao elide a presenca dos
corpos; estes, todavia, nao se cingem a geometria, em termos de espago, e tampouco
ao contato e a causagao eficiente, em termos de tempo. Os corpos leibnizianos nao
sao algo de diadfano e vazio, visto que a eles pertence uma natureza enddgena: a
forca. Uma nova concepg¢ao de corpo implica uma nova concep¢ao de tempo, de cuja
analise conjunta, a dindmica, segue-se uma refutacao aos principios cartesianos. °

Se o corpo nao mais € identificado com a extensdao porque a ele pertence a
qualidade “forga”, entdo, ao contrdrio do que pensava Descartes, a fisica ndo mais
deve ser explicada em termos puramente geométricos. Isso porque, em primeiro
lugar, a nogao de “extensao” ¢ insuficiente para definir a esséncia do corpo, uma
vez que a extensao, por si s6, ndo pode constituir a esséncia de algo, mas apenas
se referir casuisticamente a alguma qualidade que seja extensa. Em segundo lugar,
dado que para cartesianos o corpo pode ser infinitamente dividido, entdo ele nao
pode ter a propriedade geométrica da forma, pois a forma exige extensao, de modo
que, nao se podendo ter algo extenso sem forma, entdo a extensao nao constitui a
esséncia do corpo. Em terceiro lugar, somos levados ao que Daniel Garber chama de
“argumento agregado”, sumariado na expressao leibniziana segundo a qual “what
is not truly one being is not truly one being either”, 7 ou seja, corpos extensos devem
ser constituidos de unidades que nao se esgotam na mera extensao. Em quarto lugar,
dado que para Descartes o corpo ndo € mais do que extensdo, entao todo corpo
ocupa um espago, logo nao pode haver espago vazio, o que consiste no plenum
cartesiano — a uniformidade perfeita de matéria a locupletar o espago. Ora, se o
mundo € pleno, e pleno de matéria corporea uniforme, entao nao é possivel que haja
mudanga e, portanto, tempo; afinal, se nenhuma por¢ao de matéria deve “differ from
equal and congruent portions of matter, and if one momentary state were to differ
from another in virtue of the transportation of equal and interchangeable portions
of matter alone, portions of matter in every way identical”, entao se segue que “in

6 GARBER, Daniel. Leibniz: physics and philosophy. In: JOLLEY, Nicholas. The Cambridge
Companion to Leibniz. New York: Cambridge University Press, 1998. pp. 273-283.

71d., 1998, p. 285 .
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the corporeal world there can be no way of distinguishing different momentary
states from one another”.®

O principio da constancia e da conservacao do tempo cartesiano, segundo
o qual a quantidade de movimento é produto do tamanho multiplicado pela
velocidade, também é rejeitado por Leibniz por conduzir a um paradoxo. A soma de
todos os tamanhos multiplicada pela soma de todas as velocidades resulta em uma
constante gerada e mantida por Deus. Esse principio de conservacao, no entanto,
conduz a um problema matematico. Por exemplo, se 0 movimento gerado por um
corpo para elevar-se conserva-se, entao nao € o produto do tamanho multiplicado
por velocidade que se conserva, mas o tamanho multiplicado pelo quadrado da
velocidade. Em outras palavras, nem tamanho e nem velocidade, e tampouco o
produto decorrente dessas grandezas, podem conceber ou antever o movimento de
um Corpo em um dado tempo futuro t; como, porém, 0 corpo concebe tal movimento
e portanto movimenta-se em dado tempo t, entao ele tem algum predicado que nao
€ meramente geométrico, predicado ao qual Leibniz d4 o nome de “forga”. ®

Nao € propdsito deste artigo defender Leibniz em face de Descartes, mas
de tragar cronologicamente ao menos um desenvolvimento importante no ambito
da nascente fisica moderna, contemplada inclusive em verbetes da Enciclopédia
de D’Alembert10, apontando para o fato de que, embora radicais, ou seja, embora
mecanicistas, Descartes e Leibniz ainda se comprometiam com suas metafisicas,
sobre as quais suas fisicas se apoiavam e em razao das quais estas ultimas, ainda
que mecanicas, diferenciavam-se entre si. Anteriormente, foi dito que a explicacao,
mas nao a fundamentagao, de Descartes e Leibniz para espaco e tempo era diversa.
Isso se explica pelo fato de que, em que pesem as diferencas no ambito de suas
fisicas, estas repousam sobre uma crenga comum a ambos de que elas devem se
fundamentar sobre a metafisica. Essa semelhanca entre Descartes e Leibniz, que
os distancia igualmente de um autor mais radical como Newton, deriva de outras
similitudes: (1) tanto Descartes quanto Leibniz compartilham a ideia de ciéncia, e
movimentam-se sobre ela, em seu sentido cldssico, ou seja, ciéncia é conhecimento
(ou conjunto de conhecimentos) de natureza universal e necessdria que apresenta
razoes e fundamentos, nao apenas descrigoes; e (2) a eleicao do método matematico-
dedutivo como modelo epistemologico.

Isaac Newton, portanto, nao se compromete com alguma metafisica, nem
mesmo propria, e nao se compromete porque ele opera sobre um novo conceito de
(fazer) ciéncia que nao lhe demanda uma fundamentagao, buscada na metafisica

por Descartes e Leibniz, que garanta universalidade e necessidade. Em vez de uma
81d., 1998, p. 286

91d.. 1998, pp. 284-286.

10 D’ALAMBERT, Jean le Rond; DIDEROT, Denis. Enciclopédia, ou diciondrio razoado das ciéncias,
das artes e dos oficios. Volume 3: Ciéncias da Natureza. Sao Paulo, Editora Unesp, 2015. pp. 94-99,
115-118.
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fundamentacao, exigida por necessidade e universalidade, Newton limitar-se-a a
constatagao e a descrigao, nos estreitos limites da contingéncia e da particularidade.
No lugar, assim, de um grande edificio metafisico, Newton nao propde senao um
voto humilde de nao levantar hipoteses: hypotheses non fingo. O corolario desse
escolio geral, no quadro de uma substitui¢ao do “por qué?” pelo “como?”, conduz a
outra substituicao que diz respeito ao objeto da ciéncia, e essa substitui¢ao é muito
bem traduzida pela sua primeira lei, o principio de inércia.

A lei de inércia afirma que todo corpo conserva seu estado de repouso ou de
movimento retilineo uniforme a nao ser que atuem sobre ele forcas externas que o
fagcam mudar de estado. Bem compreendido esse principio, dado que o movimento
retilineo uniforme € um estado natural e original do corpo, entdo nao mais é
necessario perguntar, e tampouco explicar, pela causa exordial do movimento. Aqui,
ao contrario de em Aristoteles, o movimento esta dado e pressuposto, portanto o
que demanda explicacdo € sua mudanca: qual a natureza e qual a causa da mudancga
de movimento? Mecanica, a resposta é também dupla: ou pela for¢ca qua impacto ou
pela forca qua gravidade. Se a forga explica a alteragao do movimento e se a forca
se manifesta pelo impacto entre pelo menos dois corpos diferentes, entao a relagao
entre os corpos so pode ser visualizada e determinada empiricamente — apenas a
andlise a posteriori e conjunta dos corpos/objetos, em detrimento de uma analise a
priori e isolada de um dos objetos, é possivel. !

Fica claro agora em que medida Newton é um autor mais radical — e
mecanicista — que Descartes e Leibniz, bem como fica claro que essa radicalidade
¢ desdobramento das trés diferencas essenciais, j& mencionadas anteriormente,
entre as fisicas destes e daquele. Ja que Newton atém-se a descrever fendmenos
em vez de dar a eles um fundamento, ele nao apenas nao se vincula a determinada
metafisica como também, ipso facto, introduz um novo modo de fazer ciéncia
que, em terminologia kantiana, desloca-se da universalidade e necessidade para
a particularidade e contingéncia. Esse deslocamento entre um modo, por assim
dizer, “classico” de fazer ciéncia para um modo “moderno” é acompanhado de
um novo método: nao mais o dedutivo-matematico, de que se valiam Descartes
e Leibniz, mas o experimental. Havia, entre esses trés autores, concordancia e
confianc¢a na matematica e no papel que ela desempenhou no desenvolvimento da
ciéncia. Havia, contudo, discordancia quanto a abordagem e a aplicabilidade da
matematica: se Descartes e Leibniz a tomavam como modelo epistemoldgico, cujo
sucesso decorreria de seu método de estabelecer verdades apodicticas e dai derivar
conclusdes, Newton a toma como ferramental técnico e reorienta sua aplicabilidade.
Newton havia percebido que a matematica, tal como havia sido recepcionada em
sua época, nao poderia, por si s, legitimar uma teoria, ou seja, seria possivel a

11 CAPALD], Nicholas. David Hume: the newtonian philosopher. Boston: Twayne Publishers, 1975.

pp- 54-55 .
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coexisténcia de diversas teorias, articuladas matematicamente, que, partindo de
determinadas premissas, conflitassem entre si. O que tornaria uma teoria legitima,
portanto, é seu éxito na sujeigao a testes e rigorosa observagio. E essa dimensao
pratica, de carater experimental, que possibilitou Newton, a partir de método e
férmulas matematizaveis simples, explicar uma ampla gama de fendmenos fisicos.'

Desse delineamento do quadro geral da ciéncia, dentro da qual estdao com-
preendidas as leis de Newton como marco da passagem definitiva para uma nova
concepgcao de ciéncia, € possivel derivar ao menos seis conclusdes, as mesmas a que
chegaram pensadores sucessivos, de tendéncia cada vez mais mecanicista, empiris-
ta e materialista. Em primeiro lugar, o objeto da ciéncia nao sao mais as substancias
em si, mas as relagdes fenomeénicas entre as coisas. Em segundo lugar, ndo ha mais
necessidade de uma causa primeira e primeva de por que as coisas existem. Uma
terceira consequéncia diz respeito ao fato de que, considerando que a mudanga ocor-
re somente através de forca comunicada por objeto externo, nenhum exame pode
revelar poténcia, necessidade ou esséncia que sejam intrinsecas ao objeto, e portanto
nao ha causa formal. Uma quarta consequéncia ¢ que, considerando que a mudanga
ocorre somente através de for¢ca comunicada por objeto externo, nenhum exame de
objeto isolado pode nele revelar poténcia para ser um “primeiro motor” em relagao
a outro, e portanto a causacao eficiente so se revela na relacao entre objetos e de
modo empirico. Dada essa quarta conclusdo, a quinta trata da impossibilidade de
assumir que uma causa eficiente x tenha a mesma natureza ou “esséncia” do efeito
y. Por fim, se o repouso nao ¢ mais do que o movimento o estado universalmente
natural, entdao nao ha fim a ser atingido, e portanto nao ha causa final.”

O projeto moderno de reformar a ciéncia, de que é tanto efeito como
pressuposto o desmantelamento da metafisica aristotélica, dava assim um passo
decisivoparasuaconsolidagao. A consolidagao danovaciéncia, como desdobramento
do sucesso da mecanica, por sua vez, conduziu-a a uma época de otimismo com
colorido mecanicista. Esse otimismo tem uma dimensdo epistémica, porque a
ele corresponde um pessimismo existencial tanto posterior, no nome de Arthur
Schopenhauer, como também coevo a Descartes, no nome de Pascal, para quem
“Le silence éternel de ces espaces infinis m’effraie”. '* O mecanicismo, plasmado
nas conclusdes acima, pode ser entendido, como ensina Andrew Pyle, como a teoria
ou a tese segundo a qual todos os fendmenos naturais podem — ou, mais do que
isso, devem — ser descritos a partir apenas de leis ou principios fundamentais da

12CASSIRER, Ernst. The Philosophy of the Enlightenment. Princeton: Princeton University Press, 2009. pp.
7-12.
13CAPALDI, Nicholas. David Hume: the newtonian philosopher. Boston: Twayne Publishers, 1975.
p-55
14 PASCAL, B. Pensées. Edition présentée, établie et annotée par M. Le Guern. Paris: Gallimard Folio, 1977.
p- 99.
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matéria e de seu movimento. * Esses principios nao se exaurem canonicamente na
obra Principia, mas sao transmitidos e entao adaptados pelas geragdes seguintes
a Newton, das quais Leonhard Euler e Josiah Willard Gibbs sao apenas dois de
uma pléiade de nomes, aqui escolhidos a esmo em uma escala cronoldgica, que
ou tentam fazer da mecanica uma disciplina autonoma e axial (Euler) ou que nela
fazem inserir novas grandezas, como as termodinamicas, e novas funcionalidades,
como a notacao vetorial (Gibbs). '

Sobre os escombros da “fisica metafisica” aristotélica erigiu-se o novo
edificio cientifico. Do anterior segue-se que o oculto e a especulacao dao lugar ao
tangivel e a constatacao, de modo que o mecanicismo apresenta-se como corrente
filosofica que propde que todos os fendomenos fisicos sao redutiveis a matéria e ao
seu movimento. H4, aqui, um claro intercambio entre mecanicismo e materialismo
no contexto desse otimismo cientifico, ao qual Ernst Cassirer dedica analise rigorosa
a que se pode remeter o leitor. 7 Limitamo-nos, dada a estrutura também limitada
do artigo, a afirmar que tal relacdo, entre mecanicismo e materialismo (e fisica), fez-
se sentir na historia, relagao essa de cujos contatos desencadeou-se na Alemanha o
que se convencionou chamar de Materialismusstreit, do qual se falard em breve.

Para fins didaticos, tanto de ordem tematica quanto de ordem histdrica, se-
guimos o professor Porta e diferenciamos os conceitos de “mecanica”, “mecanicis-
mo” e “materialismo” como segue. Muitas vezes confundidos, “mecanica” e “meca-
nicismo” se distinguem, embora se correlacionem: (1) no tempo (ordem histdrica),
a mecanica precede o mecanicismo, porque, para haver mecanicismo, é necessaria a
mecanica; a reciproca ndo € verdadeira; e (2), na ordem tematica, mecanica significa
uma teoria cientifica, “um conjunto ordenado de leis que procuram descrever uma
esfera de fendmenos”, ao passo que o mecanicismo se traduz em uma “ontologia,
e uma ontologia tal que pode ser caracterizada como reducionista: trata-se de pro-
ceder segundo o esquema ‘no fundo tudo se reduz a (ou ndo é mais que) fendmeno
mecanico”. ' O mecanicismo é produto da mecanica, ou, melhor colocado, é pro-
duto do otimismo depositado na mecanica pelo fato de esta ter sido exitosa (pelo
menos até o advento de Maxwell) na explicagao e articulacao de uma ampla gama
de fendomenos. Por essa razao o mecanicismo, enquanto ontologia, depende e dife-
rencia-se da mecanica, enquanto disciplina e teoria: ele é uma tentativa de reduzir
a totalidade da realidade, inclusa portanto a fisica, a mecanica. E essa diferenciagao
se torna ainda mais saliente pelo fato de que o éxito dessa tentativa, como lembra
15 PYLE, Andrew. Atomism and its Critics: From Democritus to Newton. Bristol: Thoemmes Press, 1997.

16PIRES, Antonio. S. T. Evolugdo das ideias da Fisica. Sdo Paulo: Editora Livraria da Fisica, 2008. pp. 227-
228.

17 CASSIRER, Ermest. Das Erkenntnisproblem in der Philosophie und Wissenschaft der
neueren Zeit. V. IV: Von Hegels Tod bis zur Gegenwart (1832-1932). Stuttgart: Wissens-
chaftliche Buchgesellschaft, 1957.

18 PORTA, Mario A. G. Estudos neokantignos. Sao Paulo: Lo 79.
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Porta, nao implicaria o triunfo do mecanicismo, mas o malogro e a impossibilidade
dessa reducao diante das equacoes de Maxwell representaram a impossibilidade
mesma de tal ontologia e assinalaram “historicamente o declinio do mecanicismo”
— o qual “em ultima instancia, ¢ uma variedade do materialismo”. *

O mecanicismo ter fracassado nao implica, precisamente por serem coisas
distintas, que a mecanica ou a ciéncia fracassou. Ao contrdrio, o avango cientifico
foi uma constante, e essa constante se explica nao apenas pelo avanco da mecanica
em termos conceituais e tipoldgicos, mas também pelo seu avango em termos de
inventividade na criagdo de aparato ferramental sem paralelo em tempos mais
vetustos. Segundo Rossi, a criagdo de maquinas, mobilizadas para a investigacao
cientifica, tem sentido até mesmo etimoldgico, a veicular uma concepcao de mundo
totalmente nova, porquanto “maquina” deriva do grego mechanel, a saber, uma
visao de mundo de um mundo como aparelho, como “reldgio” articulado através
de engrenagens, que nada mais sao do que matéria, movimento e suas particulas.?
Um mundo como madaquina, ao qual um autdmato hobbesiano pode fornecer a
melhor ilustragao, implica um mundo que pode ser manipulado e manipulado
a partir de instrumentos de mesma natureza, de “maquindrios”. Resulta dessa
ciéncia artificializada, e de sua visao de mundo correspondente, a cria¢gao de novos
artificios e artefatos que unificam a “realidade” e podem ser “aplicaveis a todos os
(seus) aspectos: nao s6 ao mundo da natureza, mas também ao mundo da vida, (...)
a esfera das percepgoes e dos sentimentos”, isto €, “o terreno de investigacao da
fisiologia e psicologia”. *!

Para um autor insuspeito como Charles Taylor, essa “revolucao cientifica”,
que atinge “as raias do materialismo em sua explicacdo do ser humano e da
sociedade”, deixa-se explicar por uma mudanca nas “categorias bdasicas do
self”. Uma nova concepgao de subjetividade em busca de emancipacgao, e tanto
catalisadora como beneficidria dessa revolucao epistemoldgica, leva a uma nova
concepcao de objetividade. A derrubada da distingao entre os planos supralunar
e sublunar, decorrente do sucesso na explicagao unificada de diversos fenomenos
celestes e terrenos, é origem de uma objetividade ndo sé dessacralizada mas também
homogeneizadora, em que todas as coisas, 0 homem incluso, devem ser explicados
“como construgOes resultantes dos mesmos constituintes basicos”: 2 com 0s mesmos
principios e férmulas, amparados por substrato tecnoldgico, explicam-se quaisquer
fendmenos. O mundo, a objetividade, nao é mais uma “ordem platonica-pitagdrica
de significados”, mas uma teia de fatos e relagdes contingentes, dos quais o homem

19 1d., 2011, p. 80.

201d., 2001. pp. 172-173.

211d., 2001, p. 176.

22 TAYLOR, Charles. Hegel: sistema, método e estrutura. Sao Paulo: E Realizagdes, 2014. pp. 24-28.
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é apenas mais um objeto. E 0 mundo de uma época batizada por Heidegger como
Die Zeit des Weltbildes. *

2. 0 PROBLEMA DA FUNDAMENTAGAO DA LOGICA NO
CONTEXTODOMATERIALISMUSSTREIT: PLATAOEAS LOGISCHE
UNTERSUCHUNGEN DE HUSSERL

O percurso historico tragado até aqui, de carater metafilosofico, permite-nos
seccionar ao menos dois grandes momentos historicos que correspondem, também
para Taylor, a duas visdes de mundo, as quais, por conseguinte, vinculam-se duas
nogoes distintas de subjetividade: (1) uma visao césmica de ordem de significados,
suplantada por (2) uma visao autodefinitoria. Ao primeiro tipo pertence o sujeito
césmico, que se compreende como fragmento de um todo (ordenado) enquanto
projecao antropomorfica. Ao segundo tipo pertence o sujeito autodefinitorio, que
se vé nao como pertencente a uma ordem, da qual se afasta em busca de verdadeira
compreensao, mas como, por isso mesmo, emancipado dela. ** A independéncia do
sujeito, aliada a auséncia de causalidades original e final, torna-o dependente de um
significado que ele proprio, sem referéncia a uma ordem precedente e transcendente,
vai entao definir como que inserido em um campo de contingéncias, cujanecessidade
de mapeamento e dominio sera suprida pelo aparato cientifico-tecnologico de que
agora goza, responsavel tanto pela homogeneizagao dos fendmenos como pela
sua ascendéncia sobre a objetividade da qual outrora era mera parte. A alma nao
pertence mais a teologia do mesmo modo que a consciéncia nao pertence mais a
filosofia: ambas pertencem as ciéncias e as ciéncias empiricas e naturalizadas.

Desarticulada a ordem platonica em referéncia a qual o homem se signifi-
cava, e agora cabendo a ele exclusivamente o preenchimento desse significado, o
problema filosofico geral que se colocou e ainda se coloca desde entao consiste em
responder as seguintes perguntas: qual a natureza da subjetividade e qual a sua
relacdo com o mundo? * No século XIX, e de modo especial na Alemanha, essas
questoes sao contextualizadas pelo que se convencionou chamar de Materialismuss-
treit. A controvérsia em torno do materialismo fez inserir nesse quadro geral de pro-
blemas (a relagao sujeito-objeto) ** a pergunta sobre se a ciéncia moderna conduzia

23. HEIDEGGER, Martin. Holzwege (1935-1946). Frankfurt a.M: Vittorio Klostermann, 1950. pp.
81-85.

24 TAYLOR, Charles. Hegel: sistema, método e estrutura. Sio Paulo: E Realiza¢des, 2014. pp. 26-28.

251d., 2014, p. 23.

26 O problema do que se pode chamar de “relagdo sujeito-objeto” é um problema, em verdade, que se deixa
manifestar-se de diversas formas, sempre a retornar a discussao filoséfica. O problema da relacdo entre causa
e efeito, por exemplo, ¢ de mesma natureza que o problema anterior, porque remete a uma questao ainda mais
basica sobre a relagdo entre duas coisas ou eventos diferentes (causa e efeito, sujeito e objeto). Em Husserl,
sobremaneira em suas Investigagdes Logicas, este mesmo metaproblema retorna e assume uma nova faceta:
investigar o liame entre duas esferas distintas, a relagdo entre a subjetividade do conhecer ¢ a objetividade
do conteudo do conhecimento. No prefacio a IE)rirneira edicdo da obra, ha referéncia literal a tal problema:
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necessariamente ao materialismo, definido por Frederick Beiser como “a doutrina
que afirma que apenas a matéria existe e que tudo na natureza obedece apenas
a leis mecanicas”. ¥

Os aspectos pormenorizados do Materialismusstreit nao comportam analise
aqui. Importa saber que se trata de um processo historico desencadeado pelo suces-
so das ciéncias empiricas, as Naturwissenschaften, e que acompanha as reivindica-
¢Oes empiricistas por um lugar de destaque. Trata-se, em suma, de uma querela sem
a qual “entenderemos muito pouco de filosofia alema da segunda metade do século
XIX”, cujas “ondas de choque reverberaram até o fim do século”, * o que ocorre, e
sO foi possivel ocorrer, na esteira da homogeneizagio dos fendmenos estudados pelas
ciéncias, cuja analise deveria ser submetida aos métodos empiricos. A controvérsia
materialista é um evento histdrico complexo, articulado sobre diversos embates (e
portanto autores), mas, sobretudo, sobre o novo “paradigma ordenador da raciona-
lidade”* — ensejado pelo avanco implacavel da fisica, da biologia, da quimica, da
fisiologia e da psicologia. Trata-se, portanto, da empiricizacao das ciéncias com a
consequente materializagao/naturalizagao dos fendomenos, com justeza sumariadas
por Carl Vogt, um dos primeiros expoentes da referida querela, segundo quem “die
Gedanken in demselben Verhaltnis etwa zu dem Gehirn stehen, wie die Galle zu
der Leber oder der Urin zu den Nieren”¥. E contra esse estagio da ciéncia, reduzida
ao real e empirico, que se levantard, inicialmente, Hermann Lotze, com cuja inter-
pretacao de Platao, posteriormente, levantar-se-a também Edmund Husserl.

Hermann Lotze compreendia que o dilema ao qual fomos conduzidos pelo
materialismo é um falso dilema porque parte de uma ma compreensao do quadro
geral das ciéncias, as quais se deve, por um lado, o reconhecimento e a confianca
de que podem explicar quaisquer fendmenos, organicos e inorganicos, do mundo
natural, mas as quais nao cabe, por outro, a investigacao dos fendomenos valorativos
para além do universo fisico, a operar sobre leis de cardter material. Deve-se

“Da auf solche Weise meine ganze, von den tiberzeugungen der herrschenden Logik getragene Methode -
gegebene Wissenschaft durch psychologische Analysen logisch aufzukléren - ins Schwanken geriet, so sah ich
mich in immer steigendem Mafle zu allgemeinen kritischen Reflexionen iiber das Wesen der Logik und zumal
tiber das Verhdltnis zwischen der Subjektivitit des Erkennens und der Objektivitit des Erkenntnisinhaltes
Gedrdngt’.(Em traducdo livre: “Assim, tendo em vista que todo o meu método, baseado em convicgdes da
légica dominante - para elucidar logicamente a ciéncia dada através de analises psicoldgicas - vacilou, vi-me
cada vez mais envolvido em reflexdes criticas gerais sobre a natureza da logica e especialmente sobre a relagéo
entre o subjetividade do conhecimento ¢ a objetividade do contetido do conhecimento”). HUSSERL, Edmund.
Logische Untersuchungen. Erster Band: Prolegomena zur reinen Logik. Ed. Elmar Holenstein. Husserliana
XVIII. The Hague, Martinuns Nijhoff, 1975. p.7.

27 BEISER, Frederick C. Depois de Hegel: a filosofia alemdo de 1840 a 1900. Sao Leopoldo: Editora Unisinos,
2017. p. 65.

28 1d., 2017, pp. 65-66.

29.d.,2017, p. 67.

30 VOGT, Carl. Physiologische Briefe fur Gebildete aller Stande. Zweite vermehrte und verbesserte Auflage.
Giessen: Ricker, 1853. p. 323.
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reconhecer, portanto, que ha dois grandes dominios, um de ordem “fisico-material”
e outro de ordem “animico-valorativo”, que representam tanto as capacidades como
os limites das ciéncias e da fé e da moralidade. Embora rejeitasse o dualismo legado
pela querela materialista de que ou se assume um materialismo consequente ou se
assume um salto de fé irracional, a resposta de Lotze a tal dualidade, apresentada de
forma candnica em seu Mikrokosmus, levou a um novo dualismo que € precisamente
o cisma entre o0 mundo natural e o mundo dos valores, cuja possibilidade de
interacdo se tornava problematica dada a sua visdao monista de mundo. A resposta
de Lotze a tal problema consiste em seu “idealismo teleologico”: a natureza é uma
unidade articulada sobre leis mecanicas, seus meios, e governada pela consecugao
do bem e do belo, seus fins. Essa unido na distin¢do de ambas as esferas poderia entao
“uni-las porque o mecanicismo € a ferramenta das finalidades cosmicas e (poderia)
separa-las porque os valores, sob a forma de propositos ou fins, ndo sao redutiveis
ao mecanicismo”.*!

A separagao entre dois grandes “reinos” permite-nos focalizar em um
deles, o dos valores, bem como na légica, nosso foco tematico, cujo livro homonimo
de Hermann Lotze impactou de tal forma Husserl a ponto de ser um dos poucos
autores positivamente nominados pelo pai da fenomenologia em suas Logische
Untersuchungen. De modo especialissimo, ¢ o capitulo “O mundo das ideias”,
dedicado a interpretagao de Platao, que serd bem recepcionado por Husserl. Uma
boa compreensdao do neoplatonismo do século XIX e, por extensdao, da logica
husserliana demanda uma andlise, ainda que sumadria, do conceito lotzeano de
Geltung, sem o qual tanto o movimento (neoplatonismo) como o autor (Husserl)
ficariam desfigurados.

O conceito de Geltung, em traducao consagrada significando “validade”, é
para Lotze uma forma, talvez a mais original delas, de “efetividade” (Wirklichkeit),
ao passo que “efetividade” significa na interpretagao lotzeana “proposi¢ao”. Ora,
se Geltung diz respeito a validade de proposic¢oes, entao Geltung é, como resume
Fisette, “uma forma légica que vale apenas para a verdade de uma proposicao e ela
¢, portanto, independente da existéncia das coisas no mundo externo e de estados
mentais”, ou seja, a esfera da validade e da verdade é independente do que se
chama “real em um sentido ontoldgico”. Nas palavras do proprio Lotze, “lastly we
call a proposition really true which holds or is valid as opposed to one of which the
validity is still doubtfull”. *

A interpretacdo do “mundo das ideias platonico” empreendida por Lotze,
pela via da introdugao do conceito de Geltung, permitiu que se distinguissem os

31 BEISER, Frederick C. Depois de Hegel: a filosofia alemdo de 1840 a 1900. Sao Leopoldo: Editora Unisinos,
2017. pp. 75-81.
32 FISETTE, Denis. Hermann Lotze and the genesis of Husserl’s early philosophy (1886-1901). Apeiron

Estudios de filosofia, 3 (2015), p. 15. .
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elementos tipicamente subjetivos do pensamento e os elementos tipicamente
objetivos dos contetdos proposicionais. Enquanto os primeiros, de natureza
empirica, estdo submetidos a mutagao e a degradagao, os segundos, de natureza
aprioristica, permanecem ipso facto puros; enquanto os primeiros pertencem a
psicologia, os segundos pertencem a logica (ai incluidas as matematicas). Por essa
razao que “Plato’s world of eternal truths must necessarily take a propositional
form insofar as propositions are the smallest unit of meaning and the only bearers
of truth”. *

Hermann Lotze, em um periodo histérico em que o materialismo era
predominante, conseguiu oferecer inegavelmente uma boa resposta a alguns dos
dilemas (materialistas) desuaépoca, gracasaqual, umavezgarantidaaindependéncia
daobjetividade, Husserl pode avangar um pouco mais. De fato, emborahajaintimeras
passagens em que reconhece Lotze como uma de suas inspiragoes platonicas, a quem
atribui, por exemplo, o mérito de distinguir com clareza os reinos do ser (Sein) e do
ser valido (Gelten), Husserl, simpatico ao platonismo, criticava seu predecessor por
precisamente nao ter dado conta do problema da relagao entre sein e gelten, entre a
subjetividade e a objetividade.* Compreender, contudo, a dimensao platonica da
logica husserliana implica retornar ao materialismo e a sua influéncia na 1dgica;
implica portanto sumariar a critica de Husserl ao psicologismo, a luz da qual sua
logica pura é construida.

Demonstrou-se que o desenvolvimento da ciéncia moderna conduziu
ao surgimento e ao estabelecimento do materialismo, do qual um dos maiores
expoentes foi Carl Vogt, que bem epilogou o canon materialista ao tracar um paralelo
entre as relagOes (para ele de mesma natureza) entre os pensamentos e o cérebro,
entre a bile e o figado, entre a urina e os rins. O que Edmund Husserl entende
por “psicologismo” nada mais € do que uma ramificacdo desse tronco comum:
uma tentativa, ou um reducionismo, de subsumir a logica a psicologia, cabendo a
esta o papel de fundamento teorético daquela. E exemplar desse reducionismo a
declaragao de J. S. Mill, de acordo com quem “a ldgica nao € uma ciéncia separada
da psicologia”, porque se trata de “uma parte ou um ramo da psicologia”, a qual a
logica “deve por inteiro os seus fundamentos teoréticos”. ¥

H&a um compromisso empirista entre psicologismo e psicologia, que se
manifesta, por exemplo, nas conceituagoes de “psicologia” conferidas por Husserl.
Trata-se de uma ciéncia de fatos e da experiéncia modelar, compreendida ou como
“ciéncia dos fenomenos psiquicos” ou “das vivéncias na sua dependéncia do
331d., 2015, p. 14.
341d., 2015, p. 13.

35 HUSSERL, Edmund. Logische Untersuchungen. Erster Band: Prolegomena zur reinen Logik. Ed.
Elmar Holenstein. Husserliana XVIIL. The Hague, Martinuns Nijhoff, 1975; Zweiter Band, Erster Teil:

Untersuchungen zur Phianomenologie und Theorie der Erkenntnis. Ed. Ursula Panzer. Husserliana
XIX/I. The Hague/Boston/Lancaster, Martinus Nijhoff, 1984. p. 63.
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individuo vivente”, ou como uma ciéncia “dos fatos da consciéncia” ou “dos fatos da
experiéncia interior”, ciéncia a qual faltam leis puras exatas e da qual sao extraidas
generalizacdes da experiéncia e enunciados sobre regularidades de coexisténcia
ou sucessao somente.* Dado o anterior, esse compromisso deixa-se observar nao
apenas pela tentativa de fundamentar a ldgica na psicologia, mas também, como
decorréncia disso, pela interpretacao de leis e principios logicos empreendida
por autores psicologistas. Aqui, novamente, é Mill o arauto do psicologismo: os
principios da identidade e da contradi¢ao nao sao mais do que “nossas primeiras
e mais imediatas generalizagdes da experiéncia”, fundadas na indugao e portanto
na probabilidade. As leis logicas, resumird Mill, sdo apenas “necessidades inerentes
do pensamento”, uma “parte original de nossa constitui¢ao mental” ou “a estrutura
inata da mente”, passiveis ou nao de “alteracao pela experiéncia”. Como observara
Husserl, uma lei l6gica como a da contradi¢ao, na concepgao empirista-psicologista,
consistird na mera incompatibilidade real de atos de juizo. ¥

Nao é possivel pormenorizar a refutagao husserliana ao psicologismo (na
logica e na epistemologia). Seguindo o professor Mario Porta, podemos afirmar que
tal refutacao segue dois passos: (1) Husserl evidencia que o psicologismo leva a ou
€ necessariamente um relativismo; e (2), sendo um relativismo, o psicologismo é um
ceticismo e, portanto, leva a ou é necessariamente um contrassenso (Widersinn). A
refutagao ao psicologismo, por sua vez, tem dois pressupostos, dos quais depende
seu sucesso: (1) a logica é considerada como uma disciplina autdnoma em face das
ciéncias empiricas e (2) essa autonomia deixa-se manifestar-se, entre outras coisas,
por método préprio que nao tem, por isso mesmo, cardter empirico-indutivo, de
modo que “s6 uma concepgao cientifico-natural da psicologia pode dar lugar ao
psicologismo” . Se a refutacao ao psicologismo pressupde a autonomia da ldgica,

36 No excerto original, “Wie immer diese Disziplin nun definiert werden mag - ob als Wissenschaft
von den psychischen Phanomenen oder als Wissenschaft von den Tatsachen des Bewuftseins, von
den Tatsachen der inneren Erfahrung, von den Erlebnissen in ihrer Abhédngigkeit von erlebenden
Individuen oder wie immer sonstdarin besteht allseitige Einigkeit, dafl die Psychologie eine
Tatsachenwissenschaft ist und somit eine Wissenschaft als Erfahrung. Wir werden auch nicht auf
Widerspruch stofien, wenn wir hinzufiigen, dafy die Psychologie bislang noch echter und somit
exakter Gesetze ermangelt, und daf3 die Sétze, die sie selbst mit dem Namen von Gesetzen ehrt,
zwar sehr wertvolle, aber doch nur vage Verallgemeinerungen der Erfahrung sind, Aussagen
tiber ungefdhre Regelmafigkeiten der Koexistenz oder Sukzession, die gar nicht den Anspruch
erheben, mit unfehlbarer, eindeutiger Bestimmtheit festzustellen, was unter exakt umschriebenen
Verhiltnissen zusammen bestehen oder erfolgen miisse.” (Id., 1984, p. 72).

371d., 1984, pp. 89-91.

38 Reforcamos que a andlise do artigo centra-se nas Investigagdes Logicas e na concepgao de
“psicologismo” que ali se desenvolve. Ha, e isso estd pacificado entre comentadores, outras
concepgoes de psicologismo na obra husserliana que se desenvolveram e mutaram-se ao longo
do tempo. A titulo de exemplo, o citado professor Porta identifica ao menos sete momentos e
tratamentos distintos de psicologismo em Husserl: 1894-1898, 1900, 1901-1902, 1903, 1906-1907, 1927
e 1936. (PORTA, 2013, P. 53-57). ]
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essa autonomia, por outro lado, tem a dimensao da idealidade que faz de Edmund
Husserl também um “neoplatoénico”.

Husserl retoma o conceito classico de ciéncia, desenvolvido desde pelomenos
o Teeteto de Platao, e a considera portanto como um conjunto de conhecimentos de
ordem explicativo-teorética com alcance universal e necessario. Ao tratar da logica
pura, por exemplo, Husserl faz referéncia a unidade da ciéncia como conexao de
coisas e de verdades:

A ciéncia é por primeiro uma unidade antropoldgica, ou seja, uma unidade de agoes
e disposi¢des do pensar, além de certas respectivas institui¢des externas. O que
determina esta unidade como antropoldgica e sobretudo como psicolégica nao é
do nosso interesse aqui. Para nés importa, pelo contrario, o que faz da ciéncia uma
ciéncia, e isto nao ¢, em todo caso, a conexao psicologica e real em geral ao qual os
atos de pensar estdo voltados, mas uma certa conexao objetiva e ideal que cria para
eles uma relagdo objetiva unitaria e, nesta unidade, também validade ideal..*

A natureza ideal e pura da ldgica husserliana faz retornar o conceito de
Geltung, a validade, que se refere precisamente as conexoes de verdades e a unidade
objetiva correspondente. Como Lotze jad havia antecipado, também Husserl percebera
que a conexao de coisas, em seu sentido literal de “real”, ndo se identifica, embora
se relacione, com a conexao de objetos ideais, em seu sentido de “puro” e “a priori”:

A efetiva existéncia das coisas e das conexdes entre coisas se expressa nas verdades
ou conexdes entre verdades correspondentes. As conexdes entre verdades, nao
obstante, sao diversas das conexdes entre coisas que nelas sao “verdadeiras”; isto
se evidencia imediatamente em que as verdades validas acerca de verdades nao
coincidem com as verdades validas acerca das coisas que sdao postas naquelas
verdades. (...) Com isso — a abstragao idealizadora — nés compreendemos a verdade
como correlato ideal do ato fugaz de conhecimento subjetivo como a verdade tinica,
diante da multiplicidade incondicionada de atos possiveis de conhecimento e de
individuos cognoscentes. *°

39 No original alemdo, “Wissenschaft ist zundchst eine anthropologische Einheit, ndmlich Einheit von
Denkakten, Denkdispositionen nebst gewissen zugehdrigen dufieren Veranstaltungen. Was alles diese Einheit
als anthropologische und speziell, was sie als psychologische bestimmt, ist hier nicht unser Interesse. Dieses
geht vielmehr darauf, was Wissenschaft zur Wissenschaft macht, und das ist jedenfalls nicht der psychologische
und tiberhaupt reale Zusammenhang, dem sich die Denkakte einordnen, sondern ein gewisser objektiver oder
idealer Zusammenhang, der ihnen einheitliche gegenstindliche Beziehung und in dieser Einheitlichkeit auch
ideale Geltung verschafft”. HUSSERL, Edmund. Logische Untersuchungen. Erster Band: Prolegomena zur
reinen Logik. Ed. Elmar Holenstein. Husserliana XVIII. The Hague, Martinuns Nijhoff, 1975; Zweiter Band,
Erster Teil: Untersuchungen zur Phédnomenologie und Theorie der Erkenntnis. Ed. Ursula Panzer. Husserliana
XIX/I. The Hague/Boston/Lancaster, Martinus Nijhoff, 1984. p. 171.

40 No original em alemao, “In den beziiglichen Wahrheiten oder Wahrheitszusammenhdngen prdgt sich das
wirkliche Bestehen der Sachen und sachlichen Zusammenhdnge aus. Aber die Wahrheitszusammenhdnge sind
andere als die Zusammenhdnge der Sachen, die in jenen “wahrhaft” sind; dies zeigt sich sofort darin, dafs
die Wahrheiten, die von Wahrheiten gelten, nicht zusammenfallen mit den Wahrheiten, die von den Sachen
gelten, welche in jenen Wahrheiten gesetzt sind. (...)Wir erfassen hierbei die Wahrheit als das ideale Korrelat
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A concepcao inicial de légica em Husserl, tal como elaborada nas Investi-
gacoes Légicas, pode ser comparada a ética kantiana, no sentido de ser uma ciéncia
autonoma que busca explicitar e fundamentar aspectos referentes a forma de sua
propria natureza e de suas proprias leis, o que portanto significa que as leis de seu
ambito apresentam natureza descritiva e teorética, s acidentalmente assumindo
carater de leis normativas. Essa logica € considerada como teoria da ciéncia, a esta-
belecer e clarificar conceitos, requisitos e exigéncias para teorias e ciéncias de um
modo geral e a movimentar-se sobre verdades teoréticas autoevidentes por si e em
si mesmas (Selbstverstindlichkeiten). Pode-se afirmar, em resumo, que a logica hus-
serliana é tridimensional:

Husserl reveals a complex and very broad understanding of logic ashaving a threefold
task: first, it was a doctrine of the primitive apophantic and formal ontological
categories and the laws combining them. Second, it included the connection of
categories in terms of the laws of consequence understood so generally as to include
both logic and arithmetic. Third, it included a theory of the possible forms of theory
and the corresponding formal ontological theory of manifolds. Logic requires formal
grammar (the rules governing meaningfulness as such), consequence logic (logic
of inference, bound only by the principle of non-contradiction) and what he called
‘logic of truth’.*!

A logica husserliana, assim, enquanto teoria da ciéncia, € uma tentativa,
tipica do contexto historico em que esta inserida, de explicitar e langar as condigdes
ideais de possibilidade das ciéncias particulares, as quais, no entanto, nao se
pode recorrer para nelas se fundamentar outras ciéncias particulares. As ciéncias
particulares, limitadas justamente pelo particular e pelo contingente, nao fornecem
endo podem de modo algum fornecer fundamentos universais e necessarios, sem os
quais nenhuma ciéncia pode constituir-se em, nas palavras dele préprio, “ciéncia de
rigor”. A universalidade e a necessidade, resgatada por Husserl da epistemologia
de Platao, apresentam-se como idealidade, como idealidade platonica.

3. CONCLUSAD

O surgimento e o crescimento difuso da ciéncia moderna, fermentada por
raz0es multifacetadas, levou a uma época de otimismo em relacdo a mecanica, do
que foi efeito uma outra época, palco do materialismo, unificada pela empiria. Essa
¢ tanto uma constatagdo como uma conclusdao a que chegaram diversos autores,
aqui nominados, segundo os quais os fendmenos estudados pelas ciéncias foram
unificados pela via de sua naturalizacdo. O enlevo causado por tal crescimento
culminou na empiricizagdo até mesmo de ciéncias que, até entao, operavam com base

des fliichtigen subjektiven Erkenntnisaktes, als die reine gegeniiber der unbeschrinkten Mannigfaltigkeit
mdoglicher Erkenntnisakte und erkennender Individuen.” 1d., 1984, pp. 172-173.
41COHEN, Joseph. MORAN, Dermont. The Husserl Dictionary. London: Continuum, 2012 ﬁ
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em outra metodologia e em outras tipologias/categorias. Destacamos, como foco
tematico, a logica. A ldgica passou, usando terminologia kantiana, nao apenas do
tratamento de juizos analiticos para juizos sintéticos como também a ser considerada
como uma ciéncia empirica ramificada da psicologia. Se o materialismo do século XIX
foi um desdobramento natural e historico do arrebatamento da ciéncia moderna, foi
desdobramento daquele o psicologismo. A declaragao de Giambattista Vico (1688-
1744) de que “demonstramos as proposi¢des geométricas porque somos nos que as
fazemos” * torna claro o liame entre épocas distintas ao tornar claros alguns dos
problemas com que se vai ocupar a filosofia alema a que pertence Husserl.

Nenhum avanco € linear e constante, sem sofrer com resisténcias e
percalgos. Embora nao fosse infenso as ciéncias empiricas, Edmund Husserl foi um
bom exemplo dessa “resisténcia”, matizada com colorido idealista. A despeito de
reconhecer a importancia das ciéncias positivas/particulares, e tendo ele proprio
configurado sua logica inicialmente como psicologia descritiva, Husserl percebera
que a logica nao se cinge a uma técnica de dimensao pratica/normativa e tampouco
a um conjunto de leis empiricas constatadas pela psicologia. E Husserl percebera
que a légica ndo se subsume a psicologia porque conceitos e objetos puramente
matematicos e ldgicos nao se confundem com os atos mentais psicoldgicos e
empiricos nos quais eles se dao.

Edmund Husserl, na esteira do platonismo de Hermann Lotze, nao buscava,
portanto, barrar o crescimento das ciéncias empiricas, ante o qual a filosofia acabara
por entrar em crise. No contexto desta crise de identidade da filosofia, em que
muitos tentaram reorienta-la no quadro geral das ciéncias, também Husserl tentava
resgatar a grande mestra, dando a ela novos contornos e fundamentos e a colocando
em lugar de destaque em um periodo de materialismo dominante. Apresentar os
contornos e os fundamentos da filosofia e das ciéncias empiricas, distinguindo-as
a partir de uma distingdo anterior entre os reinos do ideal/imaterial e real/fisico,
evidencia-se na introducdo mesma das Logische Untersuchungen, quando se faz
referéncia a Kant: “Es ist nicht Vermehrung, sondern Verunstaltung der Wissenschaften,
wenn man ithre Grenzen ineinanderlaufen lafit” .+

42 ROSSI, Paolo. O nascimento da ciéncia moderna na Europa. Bauru: Editora da Universidade do Sagrado
Coragdo, 2001. p. 179.

43 O trecho final do segundo paragrafo das Investigagdes Logicas se segue assim: “Gerade bei den
philosophischen Wissenschaften sind diese Gefahren betrdchtlich,und darum hat die Frage nach Umfang
und Grenzen fiir die fruchtbare Fortbildung dieser Wissenschaften eine ungleich grofiere Bedeutung, als
bei den so sehr begiinstigten Wissenschaften von I der duferen Natur, wo der Verlauf unserer Erfahrungen
uns Gebietsscheidungen aufdrdngt, innerhalb deren wenigstens eine vorliufige Etablierung erfolgreicher
Forschung moglich ist. Speziell in Beziehung auf die Logik hat Kant das beriihmte Wort ausgesprochen, das
wir uns hier zu eigen machen: “Es ist nicht Vermehrung, sondern Verunstaltung der Wissenschaften, wenn
man ihre Grenzen ineinanderlaufen laft.” In der Tat hofft die folgende Untersuchung es deutlich zu machen,
daf3 die bisherige und zumal die psychologisch fundierte Logik der Gegenwart den eben erérterten Gefahren
fast ausnahmslos unterlegen ist, und dafp durch die Miiddeutung der theoretischen Grundlagen und durch
die hieraus erwachsene Gebietsvermengung der Fortschritt in der logischen Erkenntnis wesentlich gehemmt
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Essa distin¢ao entre duas esferas, uma empirica e outra pura, tanto se segue
como antecipa o platonismo que une Lotze e Husserl: uma concepgao de logica que
se baseia em um dominio de natureza objetiva e ideal. O resgate de Platao no tardio
século XIX, como ponto de partida de uma resposta a pergunta pela possibilidade
de uma subjetividade em contexto materialista, resulta de um conflito entre a
afirmacdo de uma objetividade ideal e uma visao mecanica de mundo. Resulta,
portanto, do conflito entre materialismo e idealismo*. O conflito entre materialismo
e idealismo, no entanto, é uma constante, porque nao caracteriza apenas o século
XIX, mas também os séculos anteriores. Os séculos XVI e XVII, de onde parte e para
onde retorna este texto, é também marcado por tal conflito, em que, na explicagao
do mundo, o idealismo assume fei¢ao platonica-pitagorica e o materialismo, fei¢ao
mecanica. * Nao menos constante que este conflito é o apelo a Platao em periodos
histéricos distintos e distantes — apelo este notado por Alfred North Whitehead, para
quem “The safest general characterization of the European philosophical tradition
is that it consists of a series of footnotes to Plato” * e com quem, em conclusao,
ousamos concordar.
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