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Resumo: Este artigo, fundamentado na andlise do discurso de linha materialista, analisa materiais
que discutem o uso das palavras “presidenta” e/ou “presidente”. Partindo de um acontecimento
que trouxe o debate a tona (a elei¢ao de Dilma Rousseff a presidéncia do pais), cotejamos diferentes
materialidades que abordam a flexao de género em “presidenta’: uma coluna jornalistica escrita de
2010, leis e pareceres da década de 1950 e um artigo de opinido com comentirio publicado em
2015. A partir de andlises ancoradas nas nog¢des de formagao discursiva, ideologia, juridismo, lingua
fluida e lingua imagindria, concluimos que o debate a respeito desse par de palavras ultrapassa as
esferas linguistica e gramatical e permite circunscrever uma tomada de posi¢ao de cunho politico.
Nosso gesto de leitura aponta para a compreensio da inseparabilidade entre lingua e politico.

Palavras-chave: Andlise do Discurso. Presidenta. Lingua fluida. Lingua imagindria. Mulher na
lingua.

THE TONGUE FINDS THE ACHING TOOTH: A DISCURSIVE ANALYSIS OF THE
“PRESIDENTA/PRESIDENTE” PAIR OF WORDS

Abstract: This article, based on the analysis of materialist discourse, analyzes materials that discuss the
use of the words “presidentA” and/or “presidente”. Starting from an event that brought the debate
to the fore (the election of Dilma Rousseff to the presidency of the country), we collate different
materialities that approach the gender bending in “presidente”: a journalistic column written in
2010, laws and opinions from the 1950s and an opinion article with commentary published in 2015.
From analyzes anchored in the notions of discursive formation, ideology, legalism, fluid language and
imaginary language, we conclude that the debate about this pair of words goes beyond the linguistic
and grammatical spheres and allows circumscribe a political stance. Our reading gesture points to the
understanding of the inseparability between language and politics.

Keywords: Discourse Analysis. “Presidenta”. Fluid language. Imaginary language. Woman in the
language.
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1. PALAVRAS INICIAIS

31/10/2010,
20h04min, 92,53% das urnas apuradas e algo

dado como certo: o Brasil teria a primeira mu-

aproximadamente

lher, Dilma Vana Rousseff, a ocupar o mais alto
cargo politico: a Presidéncia da Reptblica. A con-
firmagao ocorreria cerca de 9 minutos depois: as
20h13min, o entao presidente do Tribunal Su-
perior Eleitoral (TSE), Ricardo Lewandowski,
anunciou oficialmente a vitéria da candidata. Se
politica e socialmente a vitéria de Dilma pode-
ria representar uma conquista importante para
as mulheres, linguisticamente era o preludio de
debates que entrariam para a ordem do dia no
que concerne a lingua: deverfamos chama-la de
“a presidenta” ou “a presidente”?

Estamos diante de uma questio que, ain-
da hoje, passados mais de 10 anos apés a elei-
¢ao da primeira mulher para a Presidéncia do
Brasil, no cessa de voltar. Se por um lado “a
lingua sempre vai onde o dente déi”, nos diz
Pécheux (2014 [1975]) — retomando Lénin —
“para expressar que o retorno incessante a uma
questido que incomoda indica que hd “alguma
coisa por trds’, confirmando a nio-resolu¢io
da questao” (PECHEUX, 2014 [1975], p-77),
por outro lado a lingua se coloca como uma
questio de Estado (cf. GADET & PECHEUX,
2010 [1981]). Nesse sentido, o objetivo do pre-
sente artigo3 ¢ analisar como, no decorrer de
diferentes momentos histéricos, o aparelho ju-
ridico toma parte no debate a respeito da lingua
e, dessa forma, legitima efeitos de sentidos que,
ao abordar questoes gramaticais, trazem a tona
disputas de sentidos sobre género e organiza¢io
social. A discussao em torno do uso de “presi-
denta” ou “presidente”4, mais do que um sim-

3 Uma primeira versio deste artigo foi elaborada no de-
correr do curso de extensao “Género e politicas publicas:
uma abordagem pela Anilise do Discurso”, oferecido em
2020 pela Escola de Extensao da Unicamp, ocasiao na
qual contamos com a leitura da Profa. Dra. Raquel No-
ronha, a quem agradecemos pelas contribuigoes.

4 Importante dizer que ndo estamos diante de uma discus-
sao inédita. Tal tema foi discutido em trabalhos anterio-
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ples emprego de uma palavra flexionada, serve
de palco para uma disputa linguistica, disputa
de uma lingua que constitui e atravessa sujeitos,
lingua que carrega marcas (e nos marca — en-
quanto sujeitos) da ideologia.

O percurso do presente texto é o de, ini-
cialmente, trazer a baila o texto de José Sarney,
publicado no jornal Didrio da Manha (GO).
Com isso, lancaremos um gesto de leitura a um
dos modos pelos quais o debate sobre as formas
“presidenta” e “presidente” compareceu na so-
ciedade. Em seguida, realizaremos um percurso
de leitura na lei 2.749 de 1956. Por que voltar
A década de 502 E compreensivel que o debate
acerca de formas femininas na lingua tenha se
ampliado a partir da elei¢ao de Dilma Rousseft.
Entretanto, em nossa histéria politica-social a
questao da lingua comparece como uma ques-
tao de Estado e, assim, questoes sobre a forma
correta de nomear diferentes cargos publicos
quando ocupados por mulheres jd é objeto de
debate desde o século anterior a referida eleicao.
Para isso, em nosso gesto de andlise, articulare-
mos alguns trechos dos pareceres emitidos du-
rante a tramitagao da referida lei no Congresso
Nacional. Nessa toada, e para dar a saber das
tensoes e contradigdes que afetam e atravessam
a lingua, realizamos uma breve anilise de um
texto publicado em 2015 no site Jusbrasil. Todo
esse percurso serd realizado por um batimento
entre teoria e andlise para que possamos tecer
conclusdes provisoriamente finais, visto que se
trata de uma problemdtica que nao se esgota em
nosso texto e que, certamente, nao cessa de vol-
tar.

2. APRESIDENTA OU A PRESIDENTE?

A problemitica de formas certas e erradas
na lingua é motivo de colunas jornalisticas e
curiosidades linguisticas e se constitui como um

res, como em Dantas (2017) e Stauffer (2019). Aqui, no
entanto, nosso objetivo ¢ refletir o par de palavras a luz
da andlise de discurso materialista e colocando em cena
questoes sobre género e formulagao de politicas linguisti-
cas.
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arenoso lugar de disputa. Sao formas, muitas
vezes, vendidas como meras questdes gramati-
cais, mas que se colocam como lugares incon-
torndveis para nos mostrar a poténcia da lingua
sendo atravessada pelo social. Nesse sentido,
podemos dizer que a elei¢ao de Dilma Rousseff
trouxe (novamente, como veremos ao longo das
andlises) para a ordem do dia a disputa entre
as formas “presidenta’ e “presidente”. De um
lado, temos aqueles que dizem a forma ser per-
feitamente adequada para se referir a uma mu-
lher que ocupasse o mais alto cargo do Poder
Executivo. De outro lado, estao os que falam
que se trata de uma “subversao” da lingua, uma
inven¢io (neologismo?), e que a forma correta
seria presidente, bastando, assim, a inser¢ao do
artigo feminino “a” para dar conta de tal espe-
cificidade. Nesse caminho, o texto escrito pelo
ex-presidente José Sarney, publicado no Didrio
da Manha (GO) em 19/11/2010, disponivel no
site da Academia Brasileira de Letras5, parece
nos indicar o tensionamento entre o par de pa-
lavras. Vejamos:

As palavras vivem e morrem. A lingua estd em
constante transformagao. Nio ¢é estdtica. A todo
momento recebe as influéncias do cotidiano, sur-
gindo novos vocdbulos, neologismos que em ge-
ral vao buscar suas formas no modo de viver, nos
costumes, no comunicar do povo. Said Ali, com
sua grande autoridade, em seu “Dificuldades da
Lingua Portuguesa”, diz que “nem tudo quanto
estd nos cldssicos é para se imitar”.

Agora estamos num dilema que envolve semanti-
ca e politica. Como tratar a titular eleita da Pre-
sidéncia da Republica: presidente ou presidenta?
Ambas as formas sao corretas. H4 uma regra an-
tiga de que as palavras com os sufixos ente, ante
e inte s20 comuns de dois géneros e, assim, com-
portam o masculino e o feminino.

Exemplos: dirigente, despachante, ajudante, pe-

5  Disponivel em: <https://www.academia.org.br/artigos/
presidenta-ou-presidente>. Acesso em: 05 abr. 2022
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dinte, atendente, viajante, estudante, comandan-
te, governante...

J4 governanta nio ¢ o feminino de governante,
mas vem do francés “gouvernante”, e tem um sig-
nificado préximo, mas limitado, discriminatério
de género, de quem administra uma casa. Um
trabalho que tende a desaparecer. Isso, contudo,
nio resolve as duvidas. Nossos mais usados di-
ciondrios, o “Houaiss” e o “Aurélio”, aceitam a
forma presidenta.

Presidenta, segundo o “Aurélio”, é “mulher que
preside ou mulher de um presidente”, distinta
de presidente, que é “pessoa que preside” ou “o
q q

presidente da Republica”. O “Houaiss” fala em
<« . » «

mulher que preside (algo)” ou “mulher que se
elege para a presidéncia de um pais» para definir
presidenta e, para presidente, em «titulo oficial
do chefe do governo no regime presidencialista»
-substantivo de dois géneros. A forma tradicio-
nal, comum de dois géneros, nio tem nenhum
sentido discriminatério. Mas presidenta tem
mais um peso politico que linguistico.

A Folha de Sao Paulo jd optou por chamar de
presidente, deixando de lado a forma presidenta.
Seguiu a regra da Academia Francesa: “Madame
le Président”. Mas a questiao é de uma escolha
pessoal da senhora Dilma Rousseff. Ela ¢ que vai
dizer como quer ser tratada e naturalmente vai
considerar o aspecto politico.

Sempre achei que o fato de ser mulher nao con-
seguiria estabelecer uma ligacdo entre a candidata
(Vieira usava pretensor) e as eleitoras. J no gover-
no vamos ter uma valorizacio da mulher, e esse
vinculo de solidariedade vai surgir com forca, a
comegar pelo modo de tratamento presidenta. O
que houve de revoluciondrio é que o Brasil elegeu
uma mulher, apés um torneiro mecanico. Portu-
gués e seméntica a parte, essa duvida é prova de
uma democracia de oportunidades que envaidece
o pais: as mulheres com tudo. (SARNEY, 2010).
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Logo de inicio, o texto de Sarney nos diz
que “as palavras vivem e morrem. A lingua estd
em constante transformacido. Nao é estdtica’.
Ao que nos consta, trata-se do delineamento de
uma tomada de posi¢ao que reconhece a fluidez
da h’ngua. No entanto, o autor nio se posicio-
nard (a0 menos nio de forma explicita) nesse
sentido. O que veremos é que ele apresentard a
escolha entre as formas “presidenta” e “presiden-
te” como um dilema e, nesse sentido, se trata
de uma questdo que envolve semintica e politi-
ca. Assim, Sarney nos trard, ainda que de forma
simples, os dois movimentos de tomada de po-
sicao diante da possibilidade de flexao de género
no par de palavras apresentado. Esses dois mo-
vimentos podem ser compreendidos a partir dos
seguintes recortes:

. Recortel | Recorte2
H4 uma regra anti- [J4 governanta ndo ¢ o
ga de que as palavras | feminino de governan-
com os sufixos ente, [ te, mas vem do francés
ante e inte sdo comuns | “gouvernante”, e tem um
de dois géneros e, | significado proximo, mas
assim, comportam o | limitado, discriminatorio
masculino e o feminino. | de género, de quem ad-
.. ministra uma casa. Um
Exemplos:  dirigente, | trahalho que tende a de-
despachante, ajudan- | sanarecer. Isso, contudo,
te, pedinte, atendente, | h5, resolve as dividas.
viajante, estudante,
comandante, governan- | Nossos mais usados di-
te... cionarios, o ‘“Houaiss”
e 0 “Aurélio”, aceitam a
forma presidenta.

nam na esteira da exemplificacio de tal “regra
antiga’. Com isso, para que nao fique davidas
ao leitor, o autor recorre a um contra-exemplo.
E o que vemos no primeiro periodo do recorte
2. Buscando corroborar tal regra, o autor traz
o (contra-)exemplo do vocibulo governanta, no
qual, se a flexao ocorrer de forma morfoldgica
(ou seja, na estrutura da palavra), somos levados
a um outro funcionamento. Interessante, no en-
tanto, que o autor reconhece (no recorte 2) que
tal regra (somada a tais exemplos) nao resolve as
duvidas que porventura surjam. Dai, ele reco-
nhecer que “Nossos mais usados diciondrios, o
“Houaiss” e o “Aurélio”, aceitam a forma presi-
denta”.

Ora, tal reconhecimento nos conduz a um
outro movimento que ¢é visto a partir de novos
recortes. Observamos, por ora, o recorte 3.

Recorte 3

Presidenta, segundo o “Aurélio”, ¢ “mulher que
preside ou mulher de um presidente”, distinta de
presidente, que ¢ “pessoa que preside” ou “o presi-
dente da Republica”. O “Houaiss” fala em “mulher
que preside (algo)” ou “mulher que se elege para a
presidéncia de um pais” para definir presidenta e,
para presidente, em “titulo oficial do chefe do go-
verno no regime presidencialista” -substantivo de
dois géneros. A forma tradicional, comum de dois
géneros, ndo tem nenhum sentido discriminatorio.
Mas presidenta tem mais um peso politico que lin-
guistico.

No recorte 1, vemos a existéncia da defe-
sa de um saber estritamente gramatical, que, ao
sustentar a existéncia de uma regra que indica o
substantivo “presidente” como comum de dois
géneros, permite que ele seja utilizado para se re-
ferir a mulheres que exercam a presidéncia. Esse
saber de ordem gramatical é corroborado com
a presenca dos exemplos que seguem: dirigen-
te, despachante, ajudante, pedinte, atendente,
viajante, estudante, comandante, governante.
Todos os vocdbulos, em uma ordem gramatical,
funcionam como substantivos comum de dois
géneros e, assim, marca-se a flexao pela inser¢io
do artigo a/o diante deles. Tais palavras funcio-
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Nele, temos o saber de ordem gramatical
que ndo se limita as regras postuladas na gra-
madtica. A partir de uma referenciagio a dois di-
ciondrios, instaura-se um ponto de tensao entre
as recomendacoes e proibigoes de diferentes ins-
trumentos linguisticos’. E interessante observar

6 A partir de Auroux (2014), compreendemos instrumen-
tos linguisticos como gramdticas e diciondrio na medi-
da em que sdo responsdveis por “engendrar/decompor
enunciados” (AUROUX, 2014, p. 72) na lingua ima-
gindria, tornando-a, entlo, representdvel. No entanto, é
importante salientar que “nao apenas gramdticas e dicio-
ndrios sao considerados como instrumentos linguisticos.
Pensando a HIL no Brasil, fazem parte dessa instrumen-
tagao as gramadticas, os diciondrios, as obras literdrias, os
manuais, os programas de ensinos e as leis que tratam
sobre a lingua. Os instrumentos linguisticos estao em re-
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as entradas dos diciondrios aportada por Sarney:
" Houas

Presidenta

“mulher que pre-

Ih ide (al
side ou mulher de “mulher que preside (algo)”

ou “mulher que se elege para

Presidente

pessoa que pre- | “titulo oficial do chefe do

ou "o presi- | governg no regime presiden-
dente da Republi- | cialista” -substantivo de dois
géneros

Observamos que nos recortes dos diciond-
rios apresentados por Sarney, os vocdbulos “pre-
sidenta” e “presidente” parecem estar em uma
possivel intercambialidade. Por que possivel in-
tercambialidade? Em um gesto de leitura, com-
preendemos que tomar presidenta como “mu-
lher que preside”/”mulher que preside (algo)”
pode parecer deslizar para indicar a presidéncia
de um pais. Esse deslizamento, no entanto, pa-
rece ser interditado por um vazio na sintaxe, no
caso do Aurélio, ou por uma exclusio indica-
da pela conjunc¢io ou, no caso do Houaiss. No
caso do Aurélio, o vazio na sintaxe possibilita
um equivoco e suspende o que se preside. Dizer
“mulher que preside” pode significar diferen-
temente de “mulher que preside um pais”, por
exemplo. Esse vazio na sintaxe parece funcionar
nos termos do que Haroche (2016) formulou
como elipse, de um ponto de vista discursivo.
Para a autora,

a elipse coloca, de modo crucial, o problema
de uma teoria da articulagio da gramdtica com
seu exterior. Enunciado formalmente incomple-
to, mas em que a linguistica pressupoe o cardter
completo do ponto de vista do sentido, a elipse
¢ o lugar onde se encontram, inevitavelmente, o
linguistico e o extralinguistico, formalismo e ide-

ologia, lingua e histéria. (pp. 239-240)

Em outro texto, Haroche (1992 [1984])
nos lembra que “a gramdtica se esfor¢a em reafir-
mar o cardter ‘linear’ do discurso e da frase, deli-
mitando tacitamente seu funcionamento global

lacao indissocidvel entre a histéria, a ideologia e o politi-

co” (FARIA, 2021, p 33).
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pela elipse, concebida como uma falta necessi-
ria e a incisa como um acréscimo contingente”
(p. 116, itdlicos da autora). Essa constatagao
leva a autora a formular que a elipse e a incisa
constituem-se como “lugar onde se exprime a
‘liberdade’ do sujeito, e as zonas de obscuridade
e de ambiguidade necessdrias a liberdade” (ibi-
dem)7. Ora, o que veremos adiante com nossa
anilise, é que, discursivamente, essa liberdade
do sujeito é uma ilusao.

J4 no Houaiss, a interdigdo se dd pela con-
jungdo ou. Para a compreensao dessa exclusao,
observemos que, em “presidente”, o mesmo di-
ciondrio indica que seja o “titulo oficial do chefe
do governo no regime presidencialista”. Ora, ve-
mos que essa conjunc¢io possibilita uma leitura
de que presidenta é, tio somente, a “mulher que
se elege para a presidéncia de um pais”, mas que
o titulo oficial se d4 pelo uso de “presidente”.

Para além disso, ndo se pode deixar de
destacar que o Houaiss indica, para a forma
presidente, que este é um “substantivo de dois
géneros”. E pelo fato de o diciondrio, enquanto
instrumento linguistico, abonar uma forma que
pode ser utilizada para o género masculino e o
género feminino que, em seguida, Sarney escre-
ve ao leitor que “a forma tradicional, comum de
dois géneros, nao tem nenhum sentido discri-
minatério”. Assim, na medida em que h4 ins-
trumentos linguisticos (os diciondrios referidos
por Sarney) que reconhecem a forma presiden-
ta, enquanto outros instrumentos linguisticos
postulam a regra do substantivo comum de dois
géneros, a utilizagao de “presidenta” ou de “pre-
sidente” parece ficar 2 “escolha” do falante. Nio
apenas dos falantes, mas também dos veiculos
mididticos. Nesse sentido, vejamos o recorte 4:

7 Por questdes de espaco, e levando em consideracio o
escopo do trabalho, nao serd possivel aprofundar-nos nas
teorizacoes de Haroche (1992; 2016) acerca do funcio-
namento discursivo da elipse e da incisa. No entanto, pa-
rece-nos importante pontuar que a autora indicard que,
discursivamente, a elipse e a incisa possuem um duplo
funcionamento, podendo indicar uma falta ou um exces-
so. Tal funcionamento, no entanto, nao se dd a priori.
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Recorte 4

A Folha de Sao Paulo ja optou por chamar de presi-
dente, deixando de lado a forma presidenta.Seguiu
a regra da Academia Francesa: “Madame le Prési-
dent”. Mas a questdo ¢ de uma escolha pessoal da
senhora Dilma Rousseff. Ela ¢ que vai dizer como
quer ser tratada e naturalmente vai considerar o as-
pecto politico

Estamos diante de uma escolha que, de
um ponto de vista materialista, entendemos
como nio voluntarista. Pécheux (1995 [1975])
explica essa “escolha” a partir do funcionamento
dos esquecimentos. O fil6sofo francés formula
dois esquecimentos: o nimero 2 e o nimero 1.
Sobre o esquecimento n°2, temos que é um es-
quecimento

pelo qual todo sujeito-falante ‘seleciona’ no in-
terior da formagio discursiva que o domina, isto
¢, no sistema de enunciados, formas e sequéncias
que nela se encontram em relagao de parifrase -
um enunciado, formas ou sequéncia, e nio um
outro, que, no entanto, estd no campo daquilo
que poderia reformuld-lo na formagao discursiva
considerada. (p. 173, itdlicos do autor)

Esse esquecimento é, pois, a ilusio de um
sujeito que tudo pode e que tudo diz. Em outras
palavras, e ainda com Pécheux (1995, p. 175,
itdlicos do autor), temos que o esquecimento
ndmero 2 é o que “cobre exatamente o funcio-
namento do sujeito do discurso na formagao dis-
cursiva que o domina, e que ¢ ai, precisamente,
que se apoia sua ‘liberdade’ de sujeito-falante”.
O ponto fulcral na compreensao dessa forma de
esquecimento é que essa “escolha” e/ou “liber-
dade” do que Pécheux chama de sujeito-falante
nio se dd de forma livre. E apenas um efeito.
Isso nos leva, entdo, a pensar no esquecimen-
to nimero 1. Trata-se do esquecimento que “d4
conta do fato de que o sujeito-falante nao pode,
por defini¢io, se encontrar no exterior da for-
magao discursiva que o domina® (PECHEUX,
1995 [1975], p. 173). E o que Orlandi (2013
[1999]) chama de sonho addmico. A ilusio de o
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sujeito ser a origem de seu dizer.

Ao pensar nessa “possibilidade” de esco-
lha por parte do falante, ndo podemos deixar de
pensar também no efeito da forma-sujeito do

discurso que Pécheux (1995 [1975]) diz ser

o de mascarar o objeto daquilo que chamamos de
esquecimento n° 1, pelo viés do funcionamento
do esquecimento n° 2. Assim, o espaco de refor-
mulagio-parafrase que caracteriza uma formagio
discursiva dada aparece como lugar de constitui-
¢ao do que chamamos o imagindrio linguistico
(corpo verbal). (p. 177, itdlicos do autor)

Para a andlise que temos empreendido até
aqui, gostarfamos de reter trés pontos da formu-
lagao de Pécheux (1995 [1975]). Trata-se, pois,
de pontos que estdo articulados na constitui¢ao
de uma teoria discursiva de base materialista.
Interessa pensar, inicialmente, que quando pen-
samos no falante (e na institui¢ao mididtica) que
faz uma “escolha”, estamos trabalhando no fun-
cionamento do esquecimento n° 2. Tanto esse
quanto o esquecimento n° 1 nio se fazem fora
de uma dada formacio discursiva. Entende-se
por formagao discursiva como aquilo

que pode e deve ser dito (articulado sob a forma
de uma arenga, de um sermio, de um panfleto,
&

de uma exposi¢do, de um programa, etc.) a partir
de uma posigao dada numa conjuntura dada: o
ponto essencial aqui é que nao se trata apenas da
natureza das palavras empregadas, mas também
(e sobretudo) de constru¢des nas quais essas pa-
avras se combinam [...] as palavras “mudam de
1 b 1 dam d

sentido” ao passar de uma formagao discursiva a

outra. (HAROCHE, PECHEUX & HENRY,
2020 [1971], p. 34)

E mister lembrar que aquilo que ¢ dito se
insere em uma determinada formagao discursi-
va, fazendo com que signifique de forma dife-
rente. Coloca-se como importante lembrar que
pensar nas formagoes discursivas nao é pensar
em blocos discursivos fechados — que dao uma
aparéncia de homogeneizac¢io. As formagdes
discursivas nao sao homogéneas. Pelo contrério,
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elas sao dotadas “de fronteiras bastante porosas
que permitem, em determinadas condigdes, a
entrada de certos saberes que lhe eram alheios
em um outro momento  (INDURSKY, 2020,
p- 313). Mais a frente retornaremos ao funcio-
namento das formagdes discursivas. O que pare-
ce importante dizer nesse momento, em especial
pelos recortes 1, 2 e 3, apresentados anterior-
mente, ¢ que o texto de Sarney, para significar,
inscreve-se em uma formagao discursiva que diz
respeito a um discurso de ordem gramatical. No
entanto, ao jogar para o falante a “possibilidade”
de escolher uma forma em detrimento da outra,
ou, ainda, ao indicar a “escolha” feita pela Folha
de Sao Paulo, vemos trabalhar as fissuras, a po-
rosidade que constitui as formagoes discursivas
e, assim, temos outros dizeres/saberes trabalhan-
do no processo de significagao.

Nesse ponto, gostarfamos de reter uma
terceira questao aportada por Pécheux (1995
[1975]). Ela diz respeito ao imagindrio linguis-
tico que, para o autor francés,

deveriam, sem duvida, ser relacionadas também
as ‘evidéncias’ lexicais inscritas na estrutura da
lingua, levando-se em conta que as equivaléncias
lexicalizadas entre substituiveis resultam, de fato,
do esquecimento (de tipo 1) do discurso-trans-
verso que as une, de modo que essas equivalén-
cias aparecem, no que chamamos o imaginério
linguistico, como o simples efeito das proprie-
dades lexicais, evidentes em sua eternidade. Isso
marca - parece-nos - a ascendéncia dos processos
ideolégicos-discursivos sobre o sistema da lingua
e o limite de autonomia, historicamente varidvel,

desse sistema. (PECHEUX, 1995 [1975]

Se hd, pois, uma imagindrio linguistico
que circula no texto aportado e traz “evidén-
cias” lexicais inscritas na estrutura da lingua, e
falamos de “evidéncias” que dizem respeito a
“possibilidade” de uma escolha em detrimento
de outra, nao podemos deixar de desconsiderar,
com Pécheux (1995 [1975]) que tal evidéncia,
tal “escolha”, marca, pois, os processos ideold-
gicos-discursivos sobre o sistema da lingua. Se
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hd “escolha”, ela nao se dd fora dos processos
ideolégicos-discursivos.

Nesse ponto, nio podemos deixar de citar
Althusser. Os escritos de Althusser sio (uma das)
leituras capitais de Michel Pécheux. E em Al-
thusser podemos compreender o funcionamen-
to da ideologia. Nesse sentido, o autor defende
que “a ideologia representa a relagao imagindria
de individuos com suas reais condicoes de exis-
téncia”(ALTHUSSER, 2013, p.126). Para isso,
dird que “o que ¢ representado na ideologia,
portanto, nao é o sistema das relacoes reais
que regem a existéncia dos individuos, mas
a relagdo imagindria desses individuos com
as relagoes reais em que vivem” (ALTHUSSER,
2013, p.128). E, entdo, a ideologia quem pro-
duz e impoe evidéncias ao sujeito. No caso do
texto apresentado, o efeito ideolégico faz fun-
cionar uma ideia de escolha isenta. Ou, nas pa-
lavras de Sarney, uma escolha que faz funcionar
que “a forma tradicional, comum de dois géne-
ros, nao tem nenhum sentido discriminatério’.

Ainda em Althusser (2013), temos que a
ideologia tem uma existéncia material e ela tem
existéncia, pois “existe sempre num aparelho e
na sua pratica ou suas praticas. Essa existéncia
¢ material” (ALTHUSSER, 2013, p.129). Para
o autor, a existéncia material se dd no que ele
chamard de Aparelho do Estado. Tais aparelhos
podem ser de duas ordens: os Aparelhos Re-
pressores do Estado (ARE) e os Aparelhos
Ideolégicos do Estado (AIE). No presente texto,
importa considerarmos os AIE que s3o os que
funcionam

[...] macica e predominantemente pela ide-
ologia, também funcionam secundaria-
mente pela repressio, ainda que, no limite, mas

mas

somente no limite, esta seja muito atenuada e
escondida, até mesmo simbdlica. (Nao hd algo
que se possa chamar de aparelho puramente ide-
oldgico).Assim, as escolas e igrejas dispoem de
métodos adequados de punicio, expulsio, se-
lecdo, etc., para “disciplinar” nio apenas seus
pastores, mas também seus rebanhos. O mesmo
se aplica a familia... Eo mesma se aplica ao
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AIE cultural (censura, entre outras coisas)

etc. (ALTHUSSER, 2013, p. 116)

No caso dos AIE, temos que os veicu-
los mididticos também atuam como aparelhos
ideolégicos. Se, conforme vemos em Sarney, “a
Folha de Sao Paulo ji optou por chamar de pre-
sidente, deixando de lado a forma presidenta”,
nao podemos desconsiderar que se trata de uma
opgao que, por si s6, é ideoldgica. Escolha que
(também) ¢é fruto do esquecimento niimero 2.
Nio gratuitamente, linhas acima, o autor for-
mula “a forma tradicional, comum de dois gé-
neros, nao tem nenhum sentido discriminaté-
rio”. Nesse sentido, podemos compreender que
a utilizagdo de “presidenta” ou de “presidente”
diz respeito 2 uma tomada de posicio que se dd
pela palavra. Essa compreensdo deriva da arti-
cula¢io que fizemos entre teoria e anélise em
leitura de diferentes materiais que buscam de-
terminar a forma correta de se referir a2 mulhe-
res quando ocupando espagos de poder. Esses
materiais demonstram que a discussdo atraves-
sa décadas sem possibilidade de consenso. Sio
os movimentos de andlise desses materiais que
apresentaremos na préxima seco.

Contudo, antes de finalizar a presente se-
a0, gostarfamos de tecer uma tltima (e breve)
consideragio sobre o texto de Sarney. Vemos, a0
final dos recortes 3 e 4, respectivamente, as se-
guintes questoes:

“mas presidenta tem mais um peso politico que
linguistico”.

“Ela [Dilma] ¢ que vai dizer como quer ser tra-
tada e naturalmente vai considerar o aspecto po-
litico”

Vemos que hd, pois, uma tentativa de se-
parar o politico do linguistico. Ao indicar que
a forma presidenta possui mais peso politico
que linguistico e que Dilma, ao optar por uma
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forma em detrimento de outra, vai considerar
o aspecto politico, hd af um imagindrio que diz
sobre escolhas em relagio a lingua: é como se
escolhas politicas (e, por isso, também ideol6gi-
cas) nao perpassassem pela lingua. Desconside-
ra-se que, e aqui retomamos Orlandi (2007, p.
8), a lingua é um “corpo simbdlico-politico que
faz parte das relagdes entre sujeitos na sua vida
social e histérica”. Nessas searas, a compreensio
de tal questdo estd para além do saber grama-
tical. Para além de uma questio linguistica (de
lingua?), temos posta uma questao que permite
a compreensao de um dos modos como a lingua
se coloca como uma questao de Estado (nos ter-
mos de Gadet e Pécheux, 2010 [1981]). O que
podemos compreender é que tal problemdtica é
uma disputa linguistica, politica e social.

3. UM GESTO DE LEITURA DA LEI
2.749/56

O texto de Sarney analisado na se¢ao an-
terior data de 2010 e, embora mencione gra-
madticas e diciondrios, nao apresenta referéncias
temporais que nos permitam contextualizar a
discussao gramatical acerca de “presidenta” nos
instrumentos linguisticos. Considerando que
Dilma Rousseff, no Brasil, foi a primeira mu-
lher eleita para o cargo da presidéncia da nagao,
¢ compreensivel que o debate tenha se ampliado
a partir desse acontecimento. No entanto, a for-
ma correta de nomear diferentes cargos ptblicos
quando ocupados por mulheres jd é objeto de
debate desde o século anterior a referida eleigao.
E para um outro momento desse debate que
voltamos nosso olhar agora, procurando com-
preender, de um ponto de vista analitico, como
os sentidos sobre “presidenta” (e demais referen-
tes) se atualizam entre a repeti¢do do mesmo e a
irrupgao do novo8.

8  Fazemos referéncia, aqui, a distingao teérica entre pa-
rafrase e polissemia. Conforme Orlandi (2013 [1999]),
enquanto a parafrase diz respeito aquilo que se mantém
entre os dizeres, permitindo a estabilizacio, a polissemia
diz respeito ao deslocamento, a possibilidade de irrup¢ao
de novos sentidos diante dos j4 estabilizados.
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Comegamos nosso percurso analitico pela
Lei 2.749. Publicada em 19506, ela objetiva dar
“norma ao género dos nomes designativos das
fungoes pablicas” (BRASIL, 1956). No gesto de
leitura da referida lei, também articulamos tre-
chos dos pareceres emitidos durante a respectiva
tramitagao no Congresso Nacional.

Quando falamos em leis que regulam a
lingua, adentramos um t6pico abordado pela
teoria das politicas linguisticas. Tal campo de es-
tudos, segundo Sousa e Soares (2014), volta seu
olhar para os diferentes modos como a lingua ¢é
praticada, quais crengas circulam a seu respeito
e como as diferentes formas de gestao estabele-
cem sua normatizacao.

essas dimensodes foram categorizadas por Bonaci-
na-Pugh (2012) como politicas linguisticas pra-
ticadas (para se referir a dimensao das prdticas),
politicas linguisticas percebidas (para se referir a
dimensao das crencas) e politicas linguisticas de-
claradas (para se referir a dimensao da gestio).

(SOUSA, SOARES, 2014, p.103)

Desde a perspectiva tedrica adotada neste
artigo, entendemos que as divisdes nao funcio-
nam de modo tao estanque e que o funciona-
mento da lingua, quando atravessado por nor-
mas e decretos, remete a distinciao estabelecida
por Orlandi (2009) entre lingua imagindria e
lingua fluida. Nas palavras da autora, “a lingua
imagindria ¢ a lingua sistema, a que os analistas
fixam em suas regras e férmulas, em suas sis-
tematizagoes, sao artefatos (simulacros) que os
analistas de linguagem tém produzido ao longo
de sua histéria e que impregnam o imagindrio
dos sujeitos na sua relagao com a lingua” (OR-
LANDI, 2009, p. 18). Nesse sentido, compre-
endemos que muitas das normas que buscam
estabelecer o que € certo e errado na lingua es-
tao fundamentadas nessa lingua imagindria, que
nao corresponde de forma simétrica a lingua em
uso. Esta dltima pode ser mais bem compreen-
dida a partir da defini¢ao de Orlandi (2009, p.

18) para a lingua fluida: “a lingua movimento,
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mudanga continua, a que nio pode ser contida
em arcaboucos e férmulas, nao se deixa imobili-
zar, a que vai além das normas”.

E na relagio entre essas duas linguas, por-
tanto, que se localiza o debate que trazemos para
anilise. Como primeiro material, trazemos a Lei
2.749 de 1956, que visa normatizar o género
nos nomes designativos daqueles que ocupam
fungoes puablicas. Ela apresenta trés artigos, a
saber:

Art. 1° Serd invariavelmente observada a seguinte
norma no emprégo oficial de nome designativo
de cargo publico:

“O género gramatical désse nome, em seu natu-
ral acolhimento ao sexo do funciondrio a quem
se refira, tem que obedecer aos tradicionais pre-
ceitos pertinentes ao assunto e consagrados na
lexeologia do idioma. Devem portanto, acompa-
nhd-lo neste particular, se forem genéricamente
varidveis, assumindo, conforme o caso, elei¢io
masculina ou feminina, quaisquer adjetivos ou
expressoes pronominais sintaticamente relacio-
nadas com o dito nome”.

Art. 2° A regra acima exposta destina-se por na-
tureza as reparti¢des da Unido Federal, sendo
extensiva s autarquias e a todo servigo cuja ma-
nuten¢io dependa, totalmente ou em parte, do
Tesouro Nacional.

Art. 3° Esta lei entrard em vigor na data de sua
publicagao, revogadas as disposi¢oes em contr-

rio. (BRASIL, 1956)

Nossa aten¢io se volta para o artigo 1°.
Nele, dita-se que o emprego oficial do nome
designativo de cargo publico se dard por meio
do género gramatical e deve seguir os preceitos
gramaticais que se consagraram na lexeologia do
idioma. Nesse sentido, se forem varidveis, devem
assumir, conforme o caso, a forma masculina ou
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a forma feminina. Para ampliar a compreensao
da redagio do presente artigo, apresentamos o
parecer 54 de 1955 da Comissao de Educagao
e Cultura do Senado Federal. Nas primeiras li-
nhas do referido parecer, consta que:

Merece aprovado o projeto de n.° 11, de 1954.
Justificou-o magistralmente o seu autor, o emi-
nente Senador Mozart Lago, a cujo espirito l4-
cido nao escapam jd nao dizemos subtilezas de
linguagem senao que as lidimas formas de nosso
dizer escorreito. Sempre nos surpreendeu aqui,
na Capital Federal, o masculinizar de designagao
conferida 2 mulher no exercicio de cargos puabli-
co. Lé-se o deputado Ivete Vargas, o escrivao Bel-
trana de tal, o jurado, Fulana, o taquigrafo Sicra-
na. No interior, ao que nos parece, de hd muito se
eliminou tal solecismo, tal érro de gramdtica. Em
Goids, v. g., se elegeu e reelegeu distinta senhora
a assembléia Legislativa; e natural, rigorosa, por-
tuguésmente se chama a legisladora goiana depu-
tada Berenice Teixeira.

Observa-se, a partir da exemplificagio
aportada acima, que ele parece caminhar para a
sustentacao do que nos diz o artigo 1° da lei de
1956: quando possivel, respeitando os preceitos
tradicionais, deve-se flexionar em masculino ou
feminino a designacao daquele que ocupa cargo
publico. Assim, se causava surpresa, na Capital
Federal, o fato de ocorrer o emprego da forma
deputado Ivete Vargas, ao invés de deputada
Ivete Vargas, a referida lei busca “corrigir” tal
questao. Vé-se, ainda, que o emprego da forma
masculina ao designar mulheres ocupantes dos
cargos ¢ apontado, no parecer, como um solecis-
mo, como um erro gramatical. De um ponto de
vista discursivo, podemos identificar um atrito
entre as linguas imagindria e fluida: diante do
movimento da lingua fluida, a permanéncia da
designacio masculina para se referir a profissio-
nais mulheres ¢ algo que causa surpresa, e deve
ser modificado a partir do poder e da legitimi-
dade da lingua imagindria - regulando por lei
uma modificagio motivada pela impressao de
estranheza dos falantes.
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A (tentativa de) regulacio da lingua por
leis e decretos nos remete as reflexées de Lagazzi
(1988) sobre o juridismo: trata-se da inscri¢ao do
funcionamento do juridico, com a desigualdade
de poderes que lhe é prépria, também nas relagoes
pessoais, que, a principio, nao seriam necessaria-
mente regidas por leis. Nas palavras da autora:
Essas relagoes hierarquizadas e autoritdrias de
comando-obediéncia, presentes nas mais diver-
sas situacoes e diferentes contextos sociais, le-
vam as pessoas a se relacionarem dentro de uma
esfera de tensdo, permeada por direitos e deve-
res, responsabilidades, cobrangas e justificativas.
Temos, assim, um juridismo inscrito nas rela-
¢oes pessoais. (LAGAZZI, 1988, p. 21)

Ainda que nosso objeto de andlise ndo seja
um recorte dos discursos que circulam nas rela-
¢oes pessoais, destacamos da reflexao da autora
o atravessamento constante das relacoes desi-
guais de poder. Relacionamos essa desigualdade
a tensao entre lingua imagindria e lingua fluida:
no texto das leis, o que vemos funcionar é uma
predominéncia da lingua imagindria, que legiti-
ma como se deve falar uma lingua que, em tese,
seria comum a todos - mesmo aqueles que nao
tém acesso as regras postuladas por gramdticas,
leis e decretos. Se Lagazzi (1988) reflete sobre a
desigualdade de poder inscrita nas relagées pes-
soais, propomos pensar essa desigualdade mar-
cada na divisao entre a lingua fluida e a lingua
imaginaria9.

A tensio entre essas linguas nos reme-
te novamente a2 noc¢ao de formacio discursiva
anteriormente referida. Quando pensamos na
normatiza¢ao da lingua por leis e decretos, na
mobilizagao de diferentes palavras para os mes-
mos referentes, identificamos um movimento
de restricao e autoriza¢do nao apenas sobre o

9  E interessante destacar que Orlandi (2009), ao contex-
tualizar a observacio que a conduziu a essa categorizacio
de lingua fluida e lingua imagindria, exemplifica essa di-
visao a partir de uma relagio posta numa comunidade
indigena entre o pastor, que “guarda a lingua estdvel, a
normatizada, a que tem unidade”, e a populacido, que “jd
falam uma lingua que nio tem essa unidade ‘original”,
de onde se conclui que “quem ‘sabe’ a lingua ¢é o pastor”.
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que pode e deve ser dito, mas também sobre o
como se diz.10 Nesse sentido, é o saber grama-
tical que parece tragar os limites de como dizer
o que pode e deve ser dito; no que se refere a lei
em anilise, para nao cometer “erros de gramd-
tica’, é necessdrio fazer a flexdo de género para
se referir & mulher que ocupa cargo publico.
Uma consequéncia possivel desse parecer e dos
saberes que o sustentam seria, portanto, a flexdo
de género extensiva a todos os cargos publicos.
A continuidade do parecer, no entanto, desvia
dessa possivel conclusao, como segue:

De uma feita buscaram ouvir a Mario Barreto,
conhecedor profundo, que era, de nossa lingua e
a quem tanto respeitava Rui Barbosa (cf. “Revista
de Lingua Portuguesa”, 15 pdg. 125), pois se lhe
dizia leitor assiduo e um das que lhe acatavam as
licoes sadias; de uma feita, consulta Mario Barre-
to sdbre 0 emprégo da voz juiz aplicada & mulher,
dest’arte respondeu: “ ... antigamente o substan-
tivo juiz, do mesmo modo que em latim, servia
para ambas os géneros. Mas hoje - criagao da ana-
logia - essa filha do instinto natural da imita¢ao,
principio que exerce influéncia larga e fecunda na
fonética, na morfologia, na sintaxe, no sentido
das palavras e, digamo-lo de uma vez, em todo o
dominio da linguagem, diz-se o feminino juiza’.
L4 estd em “Novos Estudos da Lingua Portugue-
sa’, 1.7 ed., pdg. 73, o parecer do mestre.(...)

em obra posterior, nos “Fatos da Lingua Por-
tuguésa’, pag. 203, ao comentar um passo da
“Histéria de S. Domingos” de Frei Luis de Sou-
za, deixou cair Mario Barreto dos bicos de sua
pena de ouro: -”O famigerado cronista da ordem
dominicana empregou a palavra presidente como
comum aos dois géneros. Hoje por analogia, com
os biformes em o, a, dd-se a férma feminina a
alguns désses vocdbulos, primitivamente uni-
formes, terminados em nte, na sua maioria de-
rivados verbais, participios ativos que fazem de
nomes e adjetivos. Dissentimos em que a uma
senhora se lhe chame presidenta por seu esposo
exercer a presidéncia de uma institui¢ao. Em nos-
so pais, quando a esposa do Presidente da Repu-

10 Uma andlise que apresenta essa distin¢ao pode ser en-
contrada em Medeiros (2016), que reflete sobre a lingua-
gem inclusiva de género em diferentes materialidades.
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blica concorre a uma festa, ninguém diz: assistiu
a presidenta, mas sim a esposa do Sr. Presidente
da Republica. Presidenta, é toda mulher que pre-
side, seja ou nao casada e seja ou nao presidente
o seu esposo’. Bem sabemos que, bastas vezes e
merce da eufonia, deve preferir-se, quanto a vo-
cdbulos de sufixacao ante, ente, inte, 0 comum
aos dois géneros, visto como, na prdtica, desapa-
rece a necessidade de se distinguirem os sexos; e,
quando hd mistér disso, dessa necessidade, ante-
poe-se aos ditos vocdbulos os artigos o, a, os de-
monstrativos este, esta, esse, essa. aquele, aquela
e os possessivos meu, minha.

Destacamos da sequéncia desse parecer a
referéncia a duas autorias compreendidas, cada
qual a seu modo, como autoridades no que diz
respeito a lingua e gramdtica. Mario Barreto,
descrito como “conhecedor profundo” da lin-
gua, ¢ Rui Barbosa, cujo reconhecimento legi-
tima a autoridade atribuida a Barreto. Sao as
produgoes de Barreto que sdo citadas como re-
feréncias para a argumentacio apresentada no
parecer, que, em sua extenso, é todo apoiado
em um discurso que recorre a legitimidade con-
ferida pelo conhecimento gramatical. No recor-
te selecionado, o parecer aponta a possibilidade
de, por analogia, tal como ocorre nos biformes
com terminagio em -0 € -a, OCOITer O emprego
feminino aos vocibulos uniformes terminados
em -nte. Tal possibilidade ¢ apresentada como
uma citacao da obra de Barreto. Todavia, o co-
mentirio apresentado na sequéncia da cita¢io
constréi sentidos que apontam para uma outra
dire¢do: sob a justificativa da eufonia, a possibi-
lidade de flexao é preterida pela manutengao do
substantivo comum de dois géneros, restringin-
do a identifica¢io do feminino ao uso dos pro-
nomes. Nao se nega que ocorra o surgimento
de inimeras formas femininas na lingua, formas
essas que, como o proprio parecer afirma, se dao
em fungao da ascensao feminina aos cargos an-
tes no ocupados, mas, a0 mesmo tempo, bus-
ca-se deslegitimar determinadas formas, como,
por exemplo, o uso de presidenta.

Enquanto a referéncia adotada para o as-
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sunto afirma que “presidenta ¢ toda mulher que
preside”, sem apresentar adendos a essa flexao, o
comentario a citagdo marca um posicionamento
divergente, circunscrevendo uma possivel mu-
danga de posi¢ao de sujeito dentro dessa For-
magdo Discursiva tracada pelo conhecimento
das regras gramaticais. As regras existem, mas
a flexibilidade que lhes é prépria é mobilizada
diferentemente a depender do posicionamento
daquele que procura compreendé-las, aplicd-las
e explica-las. E é nesse ponto que entendemos
a “escolha” (sempre considerando o funciona-
mento do esquecimento n° 2, acima referido)
por certa palavra do par “presidenta/presidente”
como uma tomada de posi¢io que ultrapassa os
saberes gramaticais.

Daltoé (2011), em sua tese de doutorado,
analisa como as metdforas do entio presidente
Lula movimentavam sentidos para a lingua po-
litica. Uma das conclusoes da autora, diante das
diferentes reacoes as falas do presidente, é que
as questoes gramaticais nao eram de fato o foco
dessas reagdes, mas um meio possivel por onde
o verdadeiro incomodo podia eclodir. Nas pala-
vras da autora:

vimos que todos estes efeitos, na verdade, se apre-
sentam como sintomas de uma questao bem mais
complexa do que o fato de Lula macular ou nao
as regras gramaticais; representa, antes, um modo
de silenciar a rejeigao a um Presidente sem estu-
do, que vai romper com a tradigio da elite no

poder. (DALTOE, 2011, p. 205)

Aproximando a reflexdo da autora a que
apresentamos aqui, entendemos que a “eufo-
nia” e demais justificativas que interditam o uso
de “presidenta” sio também sintomas de uma
questdo complexa, que diz respeito aos papéis
permitidos & mulher na sociedade, no mercado
de trabalho e na vida politica, questoes que se
entrelacam quando falamos do cargo de presi-
déncia. Observemos um outro trecho do pare-
cer citado anteriormente:
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E’ do Professor Silva Correia: “Nos tltimos tem-
pos tem surgido numerosas férmas femininas,
que a lingua de épocas nio distantes desconhe-
cida - e que s3o como que o reflexo filolégico do
progresso masculinistico da mulher - hoje com
franco acesso a carreiras liberais, de onde outrora
era sistematicamente excluida

Se é bem verdade que a lingua sempre vai
14 onde o dente déi, o parecer nos dd a saber
os incodmodosl1 que marcam uma discussio a
ponto de ser necessdrio legislar na/com a/sobre
a lingua. O que incomoda sio as formas fe-
mininas, a mulher na lingua, fruto do “reflexo
filolégico do progresso masculinistico da mu-
lher”12. Se a época da lei analisada estdvamos
muito distantes, no Brasill3, de vermos uma

Interfaces

11 A nogdo de incobmodo é abordada de um ponto de vista
discursivo também por Fitima (2020).

12 Agradecemos a preciosidade dessa formulagio a leitu-
ra atenta e refinada que Phellipe Marcel da Silva Esteves
(UFF) realizou de uma primeira versao, um tanto em-
brionadria e totalmente modificada, do texto em tela.

13 A década de 50 do século XX é um momento de gran-
des movimentagdes politicas no Brasil. Temos o retor-
no e suicidio de Getdlio Vargas, o mandato de Dutra
e o governo JK. Para Fausto (1995), este dltimo pode
ser considerado de estabilidade politica. No entanto,
se pensarmos 0s movimentos lingul’sticos e, portanto,
as politicas linguisticas, temos um momento de grande
movimentacdo. Sobre isso, Mariani e Medeiros (2010,
p. 10) descrevem que “nos anos 50 do século XX, mais
especificamente durante o governo de Juscelino Kubits-
chek, pode-se observar esse funcionamento politico do
simbélico em termos de conflitos sobre a lingua nacional
e, a0 mesmo tempo, podem ser depreendidas formas de
inscricao de politicas linguisticas nas praticas discursivas
de intelectuais, gramdticos, linguistas e escritores. Como
em tantos outros momentos peculiares, na histéria da
lingua portuguesa no Brasil, estavam em jogo processos
discursivos de significagio da identidade da lingua falada
no Brasil como lingua nacional. Ao mesmo tempo, estava
em jogo também a construgao de imagens da sociedade
nacional”. Ademais, nio se pode deixar de citar a insti-
tuicio da Nomenclatura Gramatical Brasileira (NGB), a
partir da portaria 36, de janeiro de 1959. Sobre a NGB,
Baldini (2009) nos lembra que a NGB institui no campo
do saber sobre a lingua, uma modificagio fundamental
no modo em que o gramdtico pode afirmar-se enquanto
autor. Fla fixa, de modo determinante, a normatividade
enquanto padriao de ensino [...]. A NGB é parte de um
processo que, a rigor, ndo estd nem nunca terminado”

(BALDINI, 2009, p. 72). A NGB é instituida em 1959.
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mulher ocupar o cargo de autoridade mdxima
da nacio, hd algo de poder que é caracteristico
de qualquer cargo de presidéncia - seja de um
pais, seja de um sindicato ou de uma associagao
de bairro. Nesse sentido, o incobmodo com o uso
de “presidenta’ pode ser sintoma de um inco-
modo outro: é a mulher no cargo de poder que
incomoda, ou, parafraseando Daltoé (2011), a
mulher que rompe com a tradi¢do dos homens
no poder. O reconhecimento da ocupagio de
certos lugares (como o de deputada) a partir da
flexdo de género esbarra na ocupagio de outros:
“presidenta” ultrapassa linhas que nao deveriam
ser ultrapassadas - gramaticalmente, sustentam
as criticas; social e discursivamente, propomos.

4. TENSIONAMENTOS QUE NAO
CESSAM DE VOLTAR...

Ainda que o referido parecer date de um
periodo conturbado da década de 1950, a repul-
sa a forma “presidenta’ nao se restringe aquela
época, visto que veio a tona quando da elei¢ao
de Dilma Rousseff e perdurou durante seus
mandatos. A titulo ilustrativo, apresentamos um
texto publicado em 2015 no site Jusbrasil14:

ESSA NAO PODIA DEIXAR DE EXPOR. E
UM EXEMPLO ESPETACULAR DE COMO
O “POLITICAMENTO CORRETO” E IM-
BECILIZANTE EM UMA ESCALA GIGAN-
TESCA: (...) Agora, o Didrio Oficial da Unido
adotou o vocdbulo presidenta nos atos e despa-
chos iniciais de Dilma Rousseft.

As feministas do governo gostam de presidenta e
as conservadoras (maioria) preferem presidente,
jd adotado por jornais, revistas e emissoras de rd-
dio e televisao, afinal os veiculos de comunicagao
tém a ética de escrever e falar certo.(...)

Sua elaboragio se dd a partir de uma comissao designada
por meio de portaria em 1957. Ou seja, em torno de um
ano depois da promulgagao da lei 2.749.

14 Disponivel em: <https://eduardocabette.jusbrasil.com.
br/artigos/154153152/presidenta-ou-presidente>. Aces-
so em: 04 abr. 2022.
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Assim, quando queremos designar alguém com
capacidade para exercer a a¢do que expressa um
verbo, hd que se adicionar a raiz verbal os sufixos
ante, ente ou inte. Portanto, a pessoa que preside
¢ PRESIDENTE, e nao» presidenta «, indepen-

dentemente do sexo que tenha.

Se diz capela ardente, e ndo capela” ardenta ; se
diz a estudante, e nao” estudanta “; se diz a ado-
lescente, e ndo” adolescenta ; se diz a paciente, e
nao” pacienta “ Um bom exemplo seria:

“A candidata a presidenta se comporta como uma
adolescenta pouco pacienta que imagina ter vira-
do eleganta para tentar ser nomeada representan-
ta. Esperamos vé-la algum dia sorridenta numa
capela ardenta, pois esta dirigenta politica, dentre
tantas outras suas atitudes barbarizantas, nao tem
o direito de violentar o pobre portugués, sé para
ficar contenta.”Assim ela pareceria mais inteli-
genta e menos jumenta.

De forma muito menos decorosa que a
mobilizada na lei e em seu parecer analisados
anteriormente, o que funciona no texto publi-
cado no site Jusbrasil ¢ a legitimacio de certa
tomada de posi¢ao tendo como delimitagio o
(suposto) conhecimento gramatical, pautado
numa lingua imagindria que hierarquiza o que
¢ ou nao aceitdvel - e permite a atribuicio, sem
constrangimentos, de ofensas como “jumenta”
aqueles que nio obedecem suas regras. Voltando
a tese de Daltoé (2011), entendemos que tam-
bém na rejeicao a “presidenta” funciona a rejei-
a0 a algo maior, que, articulando com Lagazzi
(1988), entendemos que tem sua expressio in-
terditada pelas relacoes desiguais de poder que
constituem o juridismo. Dada a inser¢ao do ju-
ridismo em todas as esferas das relacoes sociais,
“todo mundo sabe que” nio se pode acusar, ca-
luniar e/ou difamar figuras publicas sem arcar
com possiveis consequéncias dessas atitudes15.

15 Nao podemos deixar de destacar um fendmeno que ren-
deria um artigo a parte, e que aqui apenas mencionamos
porque entendemos que também constitui um sintoma
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No entanto, quando a critica 4 personalidade
se reveste de critica linguistica, a for¢a da lin-
gua imagindria a legitima e a autoriza, permi-
tindo assim que xingamentos como “jumenta”
circulem liviemente em diferentes espagos sem
levantar questionamentos.

Ainda em consulta ao referido texto, cha-
mou-nos aten¢do a se¢ao de comentdrios, que
possibilita a interacao entre os leitores e o autor
do texto, da qual selecionamos o seguinte recor-
te:

Comentdrio do leitor: Obrigado pela opiniao,
professor. Contudo, o vocdbulo “presidenta” é
admitido pelos diciondrios da lingua portugue-
sa desde 1872, inclusive constante na relagao das

palavras do VOLP.

Resposta do autor: Acontece Yago que a admis-
sao pelos diciondrios nada mais é do que a de-
monstragao da for¢a do “politicamente correto”,
¢ um fendmeno social como outro qualquer.16

O que destacamos dessa interagio é o
tensionamento das linguas fluida e imagindria
quando em funcionamento nos diferentes ins-
trumentos linguisticos. A argumentagio que
fundamenta a critica a “presidenta” é baseada em
regras gramaticais, dispostas num instrumento
linguistico especifico: a gramdtica. Sabemos que
esses instrumentos visam a organizar as regras

desse incdbmodo com uma mulher ocupando o cargo de
presidéncia. No primeiro ano do segundo mandato de
Dilma Rousseft, um aumento no prego da gasolina teve
como resposta a circulacdo de adesivos com alto teor
miségino: colados na entrada do tanque de gasolina dos
automdveis, os adesivos simulavam a entdo presidenta,
numa montagem com as pernas abertas, sendo penetrada
(ou estuprada, poderiamos dizer) pela bomba de gaso-
lina. Os protestos e indignagao populares contra os au-
mentos nos pregos dos combustiveis é um fené6meno que
podemos observar em qualquer governo; jd a simulacao
de um estupro pela bomba de gasolina como forma de
protesto s6 foi observada quando tivemos uma mulher
na presidéncia do pais.

16 Disponivel em: <https://eduardocabette.jusbrasil.com.
br/artigos/154153152/presidenta-ou-presidente#com-
ments>. Adaptado. Acesso em: 05 abr. 2022.
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jd existentes de uma lingua em uso, abrindo
espago inclusive para as mudancas que lhe sio
préprias. Em consultas a gramadticas descritivas
ou normativas, podemos encontrar um mesmo
fendmeno explicado e exemplificado de diferen-
tes modos. Tal funcionamento nos demonstra
que mesmo nos instrumentos que regulam a
lingua imagindria hd um atravessamento da lin-
gua fluida. O diciondrio, por sua vez, como um
compéndio das palavras que circulam em dada
lingua, segue uma diregao semelhante: ele nao
determina quais sao as palavras existentes, nao
cria palavras, mas, sim, atesta e legitima seu uso.

No entanto, aquilo que é préprio do fun-
cionamento dos instrumentos linguisticos e
compreendido por aqueles que se dedicam aos
seus estudos nio encontra concordincia entre
os que se valem da lingua como um conjunto
de regras que permite hierarquizar de forma pe-
jorativa aqueles que nao as conhecem (ou nio
as aplicam de uma determinada forma). Nesse
posicionamento, funciona predominantemente
a lingua imagindria, numa certa idealizagio da
lingua como uma entidade soberana e impro-
fandvel: de um lado se encontram aqueles que
“tém a ética de escrever e falar certo” e, de outro,
aqueles que preferem “violentar o pobre portu-
gués” ao nio seguir dada regra compreendida
como a Unica correta. As derivas da lingua flui-
da, inclusive quando registradas pelos instru-
mentos linguisticos, figuram nessa tomada de
posi¢do como uma “demonstragao da for¢a do
‘politicamente correto’, e nao como o registro
de uma lingua passivel de mudangas motivadas
em grande parte pelas mudangas sociais.

Isso nos conduz novamente a hipStese de
que o que causa incomodo nao ¢é a flexdo de gé-
nero, por si s6, mas a sinalizagéo de uma possf-
vel mudanga na hegemonia masculina quanto a
ocupagio dos espagos publicos e institucionali-
zados de poder. Nesse sentido, a reflexdo de Sar-
ney, acima analisada, é precisa: “O que houve
de revoluciondrio é que o Brasil elegeu uma mu-
lher, ap6s um torneiro mecanico”. E nao pode-
mos considerar uma mera coincidéncia que jus-
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tamente sejam essas as figuras que tenham seus
modos de expressio linguistica alvejadas por
criticas, mais ou menos veladas, mais ou menos
polidas, nos diferentes veiculos de comunicagio.

5. BREVES REFLEXOES FINAIS: A
LINGUA CONTINUA TOCANDO
ONDE O DENTE DOL...

Diante do par de palavras “presidenta/
presidente”, nao foi objetivo do presente texto
indicar a forma mais adequada para o uso. Em
Anilise de Discurso materialista, nao trabalha-
mos com o fechamento dos sentidos. Coloca-se,
sim, como imperioso refletir sobre os sentidos
que buscam sustentar determinadas tomadas de
posicio. E o caso da polémica para a flexio de
género do vocdbulo mencionado.

Se pudemos identificar nos materiais que
datam de 1955 uma oscilagao que, em certos
momentos, postula a flexdo de género para
se referir aos cargos ocupados por mulheres e
em outros momentos a interdita, a andlise dos
materiais mais recentes demonstra que essa al-
ternincia ainda nio cessou. Destacamos, no
entanto, uma particularidade: enquanto os ma-
teriais da década de 1950 procuravam normati-
zar a flexao de género de forma geral, os mate-
riais mais recentes tratam de um caso especiﬁco,
com nome e sobrenome: a eleicao da presidenta
Dilma Rousseff. Na esteira de Daltoé (2011),
entendemos que sua elei¢ao, ao abrir uma bre-
cha nas estruturas consolidadas de poder, pro-
voca incomodos que nio tocam mais apenas a
lingua, num Ambito generalizado, mas o (nio)
reconhecimento de um certo momento politi-
co, no qual “o Brasil elegeu uma mulher, apés
um torneiro mecinico”.

No atrito entre a lingua fluida e a lingua
imagindria, estabelece-se uma autorizagao para
se dizer aquilo que, pelo juridismo, nao se pode
nem se deve dizer. Se a formagao discursiva é
aquela que regula ideologicamente, o juridis-
mo ¢ aquilo que regula socialmente. Para isso
existem as leis, inclusive as que dizem respeito
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as politicas linguisticas. A questdo é: a lingua
obedece a elas?

Nao nos parece possivel uma resposta fe-
chada e direta para a pergunta acima. No entan-
to, da perspectiva que adotamos, compreende-
mos que nio. Afinal, a lingua tem a sua prépria
ordem, mas ela é relativamente autbnoma, uma
ferramenta imperfeita, nas palavras de Paul Hen-
ry. Ferramenta imperfeita que (sempre) volta ao
dente que ddi, nao para oferecer um alivio, mas
para diagnosticar incomodos e inquietagoes.
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